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Recykling musi dziatac?
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SZTUKA

DLA SZTUKI?

KAMIL PACZEK

redaktor prowadzacy

ztuka dla sztuki? Czemu nie! To bodaj jedyna
dziedzina zycia, ktéra moze dziata¢ w oderwaniu od
jakiegokolwiek uzasadnienia; wolna od utylitaryzmu
(wyrazonego $wietnie np. w hasle ,ku pokrzepieniu
serc”) i skupiona jedynie na tym, zeby by¢ piekng, zadziwiajaca,
intrygujaca. Ktopot w tym, ze ta szlachetna idea nie znajduje
zastosowania w $wiecie, w ktdérym panstwo, biznes oraz pracownicy
muszg odpowiadac na realne i przyziemne potrzeby spoteczenstwa.

Takim wiasnie Swiatem sg gospodarka odpadami i recykling.
Niestety, réwniez naszej branzy grozi dzis widmo uprawiania
sztuki dla sztuki.

Co z tego, ze do niezliczonych pojemnikéw wyjada tysigce
nowoczesnych ciezaréwek, ktdre przewioza miliony ton se-
lektywnie zbieranych odpaddw do setek wyspecjalizowanych
sortowni, jezeli nie bedziemy mieli gdzie i po co ich przetworzy¢?

Taki wtasnie scenariusz grozi dzi$ naszemu systemowi.
A przeciez ogromna czes$¢ mieszkancow naszego kraju segre-
guje odpady. W Polsce prézno szuka¢ miejsc, w ktérych nie
sg one odbierane niemal natychmiast. Z catego strumienia
wyciggamy to, co nadaje sie do ponownego uzycia. Stawiamy
zaktady recyklingowe. Piszemy prawo, ktére ma zagwaran-
towac wykorzystanie tego, co te zaktady wyprodukuja (takze
na szczeblu unijnym, bo mowa tu gtéwnie o dyrektywie SUP
wprowadzajgcej obowigzek wykorzystania 25% recyklatéw
w nowych butelkach).

To niestety nie zawsze przynosi pozadany efekt. Powodem
Jjest gteboki kryzys branzy recyklingu tworzyw sztucznych w catej
Europie; za nim stoi z kolei niewystarczajacy popyt na ofero-
wane przez nig produkty. Stawomir Pacek ze Stowarzyszenia
,Polski Recykling” wprost pisze o tym, ze pierwotny PET jest
obecnie nawet o potowe tanszy niz rPET (s. 24-25). W zwigzku
z tym producentom bardziej optaca sie wybra¢ materiat typu
virgin i zaptaci¢ kare za niewykorzystanie recyklatu niz postawic¢
na proekologiczne rozwigzanie. Efekt jest taki, ze w ostatnim
czasie w kazdym miesigcu z rynku znika jeden maty europejski
recykler (s. 6-7).

Tymczasem nadal czekamy na polski model rozszerzonej
odpowiedzialnosci producenta w opakowaniach, nad ktérym
prace trwajg obecnie w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska.
Ten ogromny (bo szacowany na 5 mld zt rocznie) strumien
pieniedzy miatby zasili¢ budzety m.in. zaktaddw recyklingowych.
Proponowana regulacja budzi jednak kontrowersje i watpliwosci,
ktdre staramy sie rozstrzygnac, proponujac naszym czytelnikom
samorzadowy i biznesowy punkt widzenia —s3 one, jak mozna
sie domysli¢, istotnie rozbiezne (s. 14-17).

Jeszcze bardziej spektakularnym przyktadem ,sztuki dla
sztuki” zdaje sie by¢ selektywna zbidrka tekstylidw, ktdra za
sprawa MKiS prowadzimy od poczatku biezacego roku. Resort
chciat najprawdopodobniej sprawic, abysmy poprawili rezultaty
recyklingu widkien, bo te wracaja do obiegu jako nowe nici...
tylko w 1% (s. 58-60). Ktopot w tym, ze zebranych przez spétki ko-
munalne ubran bardzo czesto nikt nie chce zagospodarowywac.

Gminy, walczace o kazdy punkt procentowy zblizajacy je do
wypetnienia poziomoéw recyklingu, namawiajg tez mieszkan-
cow do selektywnej zbidrki bioodpaddéw (te sa ciezkie, wiec do
spetniania norm nadaja sie doskonale). To oczywiscie niezwykle
szczytne apele, jednak instalacje komunalne wcigz w pemni nie
wykorzystujg potencjatu drzemigcego we frakgji bio. Jest ona
przeciez znakomitym nosnikiem odnawialnej i stabilnej energii,
ktérg moga uwolni¢ biogazownie (s.36-38). Te komunalne powstaja
jednak rzadko; m.in. przez trwajace niemal w nieskornczonosé
procedury administracyjne, jakie trzeba przejs¢ przed ich budowa.

Na te narzekaja rowniez recyklerzy zuzytego sprzetu elek-
trycznego i elektronicznego (s. 44-46); wérdd nich jest Bartosz
Kubicki z Elektrorecyklingu, ktéry zastanawia sie wrecz: czy to
juz czas na strajk?

Niniejszy raport to jednak nie tylko trudne pytania, gorzkie
diagnozy i publicystyczne tezy. To inspiracja i kompendium
wiedzy niezbednej do dziatania: bo recykling musi dziataé!
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ARTYKUL PROMOCYINY

BEZPIECZENSTWO

SUROWCOWE

W DOBIE KRYZYSOW

W obliczu rosnacych napiec¢ geopolitycznych bezpieczenstwo surowcowe staje sie jednym z kluczowych
wyzwan dla firm. Coraz trudniej przewidzie¢ dostepnosc i ceny surowcow, co wptywa na stabilnosc
produkcji, koszty operacyjne i konkurencyjnos¢ przedsiebiorstw. Wiekszego znaczenia nabierajg recykling
i pozyskiwanie surowcow wtornych — juz nie tylko jako element odpowiedzialnosci srodowiskowej,
ale takze jako strategiczne narzedzie budowania odpornosci biznesu.

Bezpieczenstwo surowcowe to zdolnos¢ paristwa lub przedsie-
biorstwa do zapewnienia sobie stabilnych dostaw niezbednych
surowcéw w odpowiedniej ilosci, jakosci i po akceptowalnej
cenie. Surowce strategiczne oraz krytyczne sa niezbedne do
utrzymania stabilnosci gospodarczej i pod wzgledem dazenia
do rozwoju. Jednak w dobie globalnych kryzyséw - takich jak
konflikty zbrojne, wojny handlowe czy zmiany klimatyczne -
dostep do surowcow staje sie coraz bardziej niepewny.

Wiosng 2025 roku Stany Zjednoczone natozyty na Unie
Europejska 25% cta na import stali i aluminium oraz na pro-
dukty pochodzace z UE. Wywotato to fale dyskus;ji i reakcje
ze strony przedstawicieli Komisji Europejskiej, gdzie w od-
powiedzi przygotowano liste cel odwetowych. Finalnie, po
kilkumiesiecznych negocjacjach, USA i Unia Europejska doszty
do ramowego porozumienia handlowego, w wyniku ktérego
Stany Zjednoczone natozyty 15% cta na wiekszo$¢ towardw
z Unii, a na stal, aluminium i miedZ 50%.

ZALOZENIA CRMA

W 2024 roku Unia Europejska przyjeta rozporzadzenie Critical
Raw Materials Act (CRMA) w sprawie surowcéw krytycznych.
Ideg tego aktu jest wzmocnienie autonomii surowcowej we-
wnatrz Unii w odniesieniu do trwajacej transformacji ekolo-
gicznej i cyfrowej. Dziatania na rzecz CRMA maja przynies¢
okreslone cele - miedzy innymi do 2030 roku 10% surowcéw ma
pochodzi¢ z wydobycia w Unii Europejskiej, a 25% z recyklingu.

RECYKLING JAKO ELEMENT POLITYKI SUROWCOWEJ
W obliczu globalnych wyzwan firmy coraz czesciej siegaja po
alternatywne Zrédta surowcéw - te pozyskane w wyniku re-
cyklingu. Gospodarka o obiegu zamknietym (GOZ) zaktada, ze
odpady nie sa koricem cyklu zycia produktu, lecz jego nowym

poczatkiem. Odpowiednie zarzadzanie odpadami pozwala na
odzysk cennych surowcdéw, a co za tym idzie - zmniejszenie
zaleznos$ci od importu oraz ograniczenie wptywu na srodowisko.

Odpowiednie zarzadzanie odpadami wymaga wspétpracy z od-
powiedzialnym partnerem. Stena Recycling od 24 lat zajmuje sie
kompleksowym gospodarowaniem odpadami dla firm. Oferuje pelne
wsparcie: od transportu i zapewnienia sprzetu, przez doswiadczony
personel, po doradztwo srodowiskowe i optymalizacje systeméw
odpadowych w firmie. Dziata na rzecz zamykania obiegu, pomagajac
przedsiebiorstwom realizowa¢ cele zréwnowazonego rozwoju.

Inwestujac w recykling, odzysk i efektywne zarzadzanie
zasobami, przedsiebiorstwa moga nie tylko ograniczy¢ koszty,
ale tez zbudowac trwatg przewage konkurencyjna i przyczynic
sie do ochrony §rodowiska.

W OBLICZU GLOBALNYCH WYZWAN FIRMY CORAZ CZESCIEJ SIEGAJA
PO ALTERNATYWNE ZRODtA SUROWCOW - TE POZYSKANE
W WYNIKU RECYKLINGU.
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GOZ

CYRKULARNOSC
ZDERZA SIE
Z RZECZYWISTOSCIA

KATARZYNA BLACHOWICZ
wiceprezes Zarzadu, Klaster Gospodarki Cyrkularnej i Recyklingu — Krajowy Klaster Kluczowy

statnie miesigce w Brukseli uptynety pod znakiem

redefinicji pojecia gospodarki obiegu zamkniete-

go. O ile wezesniej byta ona postrzegana gltéwnie

przez pryzmat ekologii, o tyle w opublikowa-
nym w lutym 2025 r. ,,Czystym Ladzie Przemystowym” oraz
styczniowym ,Kompasie Konkurencyjnos$ci” cyrkularnosé
stala sie filarem bezpieczeristwa surowcowego i odpornosci
gospodarczej Europy. Jak te akty radza sobie w starciu z nie-
tatwa rzeczywistoscia?

W ubiegtorocznym raporcie pisaliSmy o zaktualizowanych
ramach monitorowania GOZ-u jako fundamencie mierzenia
postepow Unii Europejskiej w drodze do Zielonego Ladu. Rok
2024 ipoczatek 2025 przyniosty jednak zmiane narracji - z teo-
retycznego planowania przeszliSmy w faze twardej weryfikacji
rynkowej i geopolitycznej. Dzi$ pytanie nie brzmi juz ,jak
mierzy¢”, ale ,dlaczego (mimo ambitnych planéw) wskazniki
cyrkularnos$ci rosna tak wolno, a branza recyklingu walczy
o0 przetrwanie?”.

POPYT PRZEDE WSZYSTKIM

Kluczowym elementem unijnej uktadanki jest nadchodzacy
dokument o gospodarce o obiegu zamknietym (Circular Eco-
nomy Act), ktérego projekt ma zostac przedstawiony w 2026 r.
Konsultacje publiczne, w ktérych udziat wziety 962 podmioty
(w tym reprezentacja z Polski), pokazaty jasno: rynek oczekuje
nie tylko restrykcji, ale przede wszystkim stymulacji popytu.
Celem ustawy ma by¢ stworzenie realnego rynku dla surowcéw
wtérnych i uniezaleznienie UE od importu surowcéw pierwot-
nych. Jednoczesénie bedzie promowac bardziej zréwnowazona
produkcje, modele biznesowe oparte na gospodarce o obiegu
zamknietym oraz dekarbonizacje. To odpowiedZ na rosnaca
niepewno$¢ geopolityczna - GOZ staje sie narzedziem dekar-
bonizacji, ale réwniez strategicznej autonomii.

Mimo legislacyjnego przyspieszenia dane Eurostatu za 2024
rok sa sygnatem ostrzegawczym. Wskaznik cyrkularnosci (CMU -
Circular Material Use Rate) mierzy procentowo udziat mate-
riatéw poddanych recyklingowi i ponownie wprowadzonych
do gospodarki w catkowitym zuzyciu materiatéw. Dla Polski

wynosi zaledwie 7,7%. To wynik ponizej $redniej unijnej (12,2%),
choé wcigz wyzszy od $redniej globalnej, ktéra oscyluje wokét
alarmujacego poziomu 6,9%.

ZACHOD NAS WYPRZEDZA

Dla poréwnania, liderzy cyrkularno$ci w Europie osiagaja wyniki
kilkukrotnie wyzsze: Holandia (32,7%), Belgia (22,7%) czy Wtochy
(21,6%). Dysproporcja ta pokazuje, ze sama transpozycja prawa
unijnego nie wystarcza. Bez strukturalnych zmian w gospodarce
odpadami Polska pozostanie w ogonie innowacyjnej Europy.
Warto zauwazy¢, ze choc¢ poziomy recyklingu rosna, to wciaz
mamy problem z domykaniem obiegu w kluczowych sekto-
rach. Handel surowcami wtérnymi roénie - Polska eksportuje
miliony ton surowcéw nadajacych sie do recyklingu (ponad
5,3 mln ton wg danych Eurostatu za 2024) zamiast przetwarzac
je na miejscu, budujac wtasna wartos¢ dodana. Dla poréwnania
Holandia osiggneta wynik 7,1 mIn ton; krok dalej jest Hiszpania
z wynikiem 6,3 mln ton. Ktopot moze sie pojawi¢ jednak wtedy;,
kiedy dla Europy zamkna sie chtonne dotychczas rynki - na
przyktad turecki. Co zrobiliby§my w takiej sytuacji?

PARADOKS RECYKLINGU

Odpowiedz na to pytanie nie jest prosta, poniewaz europejski
sektor prywatny w branzy recyklingu mierzy sie z ogromny-
mi trudno$ciami. Dane makroekonomiczne maskuja dramat,
zwtaszcza w obszarze tworzyw sztucznych. Obserwujemy
niebezpieczny paradoks: Unia Europejska podnosi cele recyklin-
gowe, a jednoczesnie rynek zalewany jest tanim, pierwotnym
tworzywem spoza UE, co czyni produkcje recyklatu nieoptacalna.

Rynek recyklatéw znajduje sie w fazie wyraznej dekoniunktu-
ry. Na zaistniata sytuacje wptywaja m.in. niewystarczajaca zbior-
ka, nieuregulowany import materiatéw z tworzyw sztucznych,
malejacy popyt na recyklaty, wysokie koszty produkeji, rosnacy
import recyklatow i brak srodkéow egzekucyjnych. W kazdym
miesiacu z rynku znika jeden maty europejski recykler.

To efekt wyzwan systemowych, legislacyjnych i opera-
cyjnych. Wedtug Plastics Recyclers Europe zapotrzebowanie
na recyklaty spadto o 18% w 2024 r. Ponad 30% firm w UE
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Depositphotos

wstrzymato planowane inwestycje w nowe linie recyklingowe.
Linie przetwarzania pracuja niekiedy tylko na 60-70% swoich
mozliwosci, mimo Ze... poziomy zbiérki rosna!

Dla czesci zaktadéw recyklingu koszty energii stanowia juz
40-50% kosztéw operacyjnych. Bez interwencji rynkowej -
np. poprzez wymogi dotyczace minimalnej zawartosci recy-
klatu (co ma wprowadzi¢ Circular Economy Act) czy zielone
zamoéwienia publiczne - grozi nam fala upadtosci w sektorze.

Jak stusznie zauwazaja eksperci: nie da sie budowac polskiego
GOZ-u bez rodzimych firm recyklingowych. Jesli sektor ten
upadnie pod presja cenowa, staniemy sie jedynie importerem
technologii i gotowych rozwiazan, tracac szanse na budowe
wlasnego potencjatu przemystowego.

NOWE ,,ZtOTO” GOSPODARKI

Kontynuacja dziatan na rzecz GOZ-u sa réwniez przyjety plan
RESourceEU oraz ustawa o surowcach krytycznych (CRMA).
Europa coraz lepiej rozumie, ile kluczowych surowcéw znaj-
duje sie w zuzytym sprzecie elektrczynym i elektronicznym
oraz odpadach budowlanych. Do 2029 r. UE chce zmniejszy¢
zalezno$¢ od importu kluczowych surowcéw (takich jak lit
czy kobalt) nawet o 50%, opierajac sie na recyklingu i stra-
tegicznych projektach wydobywczych. Dla Polski oznacza to
koniecznos¢ pilnego wdrozenia technologii odzysku metali
z odpadéw oraz rewizje podej$cia do odpadéw budowla-
nych, ktére stanowia blisko potowe masy wskazZnika obiegu
zamknietego, a wcigz zbyt czesto trafiaja do zastosowar
o niskiej wartosci (np. pod budowe drég) zamiast wracaé do
cyklu produkcyjnego.

Globalna gospodarka boryka sie obecnie z coraz wiekszymi
zakloceniami w tanicuchu dostaw, szczegdlnie w przypadku
surowcéw krytycznych, niezbednych do dekarbonizacji i cy-
fryzacji, a takze w wielu kluczowych gateziach przemystu
wytworczego. Wraz z rosnacym popytem przedsiebiorstwa,
ktére wdrazaja strategie cyrkularne i lokalizuja swoja dziatal-
nos¢, moga skrocié taricuchy dostaw i ostatecznie zmniejszy¢
uzaleznienie od rynkéw globalnych. Modele biznesowe oparte
na obiegu zamknietym moga generowac warto$¢ poprzez re-

dukcje kosztdw, efektywne wykorzystanie zasobow i innowacje,
awskazniki uzywane do §ledzenia tych dziatan - wykorzystanie
materiatéw pochodzacych z recyklingu, zarzadzanie konicem
cyklu zycia oraz zuzycie zasobéw - beda miaty kluczowe zna-
czenie dla oceny i skalowania ich wptywu.

CZAS NA MAPE DROGOWA GOzZ-U

Model GOZ-u oparty wytacznie na dobrowolnosci i mechani-
zmach wolnorynkowych jest niewystarczajacy w zderzeniu
z globalna konkurencja i tanimi surowcami pierwotnymi.
Co zatem powinni$my zrobic?

1. Potrzebujemy nowej Polskiej Mapy Drogowej GOZ-u, spdjnej

z unijnym Czystym tadem Przemystowym.

2. Musimy wesprze¢ recykleréw - nie tylko dotacyjnie, ale
réwniez systemowo, gwarantujgc popyt na surowce wtérne.

3. Wskazniki musza przelozy¢ sie na decyzje inwestycyjne -
wzrost CMU o kazdy punkt procentowy to miliardy ztotych
oszczednosci na imporcie surowcdw i realne bezpieczenstwo
gospodarcze kraju.

Europa potrzebuje recyklingu bardziej niz kiedykolwiek, ale
jednoczesnie nigdy wczesniej nie byt on tak zagrozony. Nadcho-
dzacy Circular Economy Act ma by¢ narzedziem, ktére wreszcie
nie tylko wyznaczy cele, ale tez stworzy realne warunki, by
gospodarka o obiegu zamknietym byta optacalna. Tymczasem
Polska stoi teraz na zakrecie: albo zbudujemy silny ekosystem
GOZ-uirecyklingu, albo staniemy sie rynkiem zbytu dla tanich
surowcéw pierwotnych i importowanych technologii. ]

Zrodta

1. https://ec.europa.eu/eurostat/cache/metadata/en/env_ac_cur_esms.htm
[dostep: 712.2025).

2. https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/env_trdrrm/default/
bar?lang=en&category=env.env_mrp [dostep: 7.12.2025).

3. Raport o luce cyrkularnej 2025: Globalne wezwanie do dziatania. https://www.
circularity-gap.world/2025 (dostep: 712.2025).

4. https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/pl/ip_25_2891 [dostep:
712.2025).

5. https://www.wibcsd.org/resources/cgp-global-circularity-protocol/ [dostep:
712.2025).
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KAUCJA:
OCZEKIWANIA, KOSZTY,
WYZWANIA

JOANNA LEONIEWSKA-GOGOLA

Partner Associate, Deloitte

DR INZ. JACEK PIETRZYK
Specialist Lead, Deloitte

perspektywie najblizszych 10 lat system
kaucyjny bedzie nas kosztowat ok. 40 mld zt.
Czy byto warto decydowac sie na taki wyda-
tek? Niestety, nadal jest zbyt wczesnie, aby
jednoznacznie stwierdzi¢, jak sprawuje sie polski system, jednak
juz teraz mozna pokusic sie o pierwsze wnioski i wskazéwki.

Na poczatek przypomnijmy, ze z mocy Ustawy z 13 czerwca
2013 r. o0 gospodarce opakowaniami i odpadami opakowanio-
wymi (DzU z 2025 r. poz. 870) kaucja objete sa:

» butelki jednorazowego uzytku z tworzyw sztucznych na napoje
o pojemnosci do trzech litréw, wiacznie z ich zakretkami
iwieczkami z tworzyw sztucznych, z wytaczeniem szklanych
lub metalowych butelek na napoje, ktérych zakretki i wieczka
sg wykonane z tworzyw sztucznych,

» puszki metalowe o pojemnosci do jednego litra,

» butelki szklane wielokrotnego uzytku o pojemnosci
do péttora litra.

To, ze wprowadzane na rynek opakowania kaucyjne podlegaja
pod kaucje, nie oznacza jednak, ze podmiot wprowadzajacy te
opakowania na terytorium RP ma obowiazek przystapienia do
systemu kaucyjnego.

OCZEKIWANIA A RZECZYWISTOSC

Wielu obserwatoréw wyraza niezadowolenie z tempa urucha-
miania systemdéw kaucyjnych. Jednak przy tak stworzonych
ramach prawnych, w tym braku skutecznego ekonomicznie
mechanizmu uzasadniajacego przystapienie wprowadzajacych
do systeméw kaucyjnych, nie powinno nikogo zaskakiwac,
ze wprowadzajacy nie ustawiajg sie w kolejce do szybkiego
wziecia udziatu w projekcie. Potencjalne korzysci zwigzane
z mozliwoscia pozyskania wiekszej ilosci recyklatéw (formalnie
potrzebnych do produkeji nowych opakowan) nie maja na razie
przetozenia na biznesowe decyzje.

Warto tez odnie$¢ sie do oczekiwan, ktére przez decydentéw
byty uzasadniane spotecznym poparciem dla systemu kaucyjne-

go, wg roznych badan wynoszacym ponad 80%, a czasem ponad
90%. Medialnos¢ tematu na przetomie wrzesnia i pazdziernika br.
wywotata wiele dyskusji wsréd Polakéw. Informacja o tym, ze
kaucja to nie bonus, a mozliwo$¢é odzyskania wtasnych pieniedzy
za trud zwiazany z odniesieniem do punktu zbiérki zuzytych
opakowarn, szybko zmienia proporcje poparcia dla systemu,
co widoczne jest chociazby na forach dyskusyjnych. Ostatnie
publicznie dostepne raporty swiadomosci konsumenckiej zbie-
raty dane w sierpniu 2025 roku'2. Z raportu Biostat wynika, ze
dziatanie systemu kaucyjnego popiera niespetna 70% ankieto-
wanych, a gtosy na ,.tak” i ,zdecydowanie tak” rozktadaja sie po
réwno. Z kolei raport Kaucja.pl wskazuje, ze na dostosowanie
do nowych nawykéw potrzeba czasu.

Wsrdd oczekiwan zwigzanych z korzysciami sSrodowiskowymi
wymieni¢ mozna: zwiekszenie pozioméw selektywnego zbiera-
nia jednorazowych opakowan z tworzyw sztucznych na napoje,
ograniczanie za$miecania przestrzeni publicznych i zwiekszenie
dostepnosci do recyklatéw, ktére stanowi¢ maja surowiec do
produkcji nowych opakowan. W zakresie szklanych butelek
wielokrotnego uzytku - poza utatwieniem dla konsumentéw
(w postaci bezparagonowego zwracania w dowolnym miejscu
oferujacym napoje w takich opakowaniach) - trudno dopatrywaé
sie innych racjonalnych argumentéw za objeciem dobrowolnych
systeméw krajowa regulacja. Wymaga ona wielu inwestycji
izwieksza koszty operacyjne, co podkreslaja gtéwni interesariu-
sze - podmioty wprowadzajace napoje w takich opakowaniach
na rynek. Administracja wskazuje natomiast na konieczno§¢
realizacji wymagan z art. 29 PPWR, czyli zapewnienia obecno-
§ci 10% opakowan wielokrotnego uzytku na terytorium kraju.

ILE KOSZTUJE SYSTEM KAUCYIJNY?

Raport Deloitte ,System kaucyjny w Polsce - koszty, per-
spektywy, szanse”, opublikowany w 2024 r. i zaktualizowany
we wrzesniu 2025 r., jako jedyne tak kompleksowe, dostep-
ne publicznie Zrédto wskazuje wiele scenariuszy, z ktérych
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najbardziej prawdopodobny méwi o okoto 40 mld zt kosztéw
operacyjnych i inwestycyjnych systemdéw kaucyjnych w perspek-
tywie najblizszych 10 lat. Pelna ocene efektywnosci systeméw
kaucyjnych bedzie mozna jednak przeprowadzi¢ najszybciej po
pelnym roku dziatania catego rynku.

Natomiast warto zwrdécié¢ uwage, ze im dluzej systemy
kaucyjne beda w gotowosci, a wprowadzajacy nie beda wpro-
wadza¢ napojéw w opakowaniach objetych kaucja, tym bardziej
narastac beda koszty. Ich pokrycie, rozkladane na mniejsze
wolumeny, bedzie stwarza¢ wyzwanie dla tych, ktérzy odwazyli
sie by¢ pionierami.

NAJWIEKSZE WYZWANIA

Warto wymieni¢ kilka najistotniejszych wyzwan, ktérych

przezwyciezenie decyduje o powodzeniu przedsiewziecia,

jakim jest system kaucyjny:

» Umowa miedzyoperatorska - art. 40g ust. 10 ustawy opakowa-
niowej méwi o tym, ze istnienie wielu podmiotéw reprezen-
tujacych (operatoréw) wymaga podpisania wspélnej umowy,
ktéra reguluje warunki rozliczania pobranej i zwrdconej
kaucji oraz rozliczania i wymiany opakowan lub odpadéw
opakowaniowych: ,W przypadku funkcjonowania wiecej
niz jednego systemu kaucyjnego podmioty reprezentujace
prowadzace te systemy sa obowiazane do ustalenia miedzy
soba, w drodze umowy zawartej w formie pisemnej w postaci
papierowej lub elektronicznej pod rygorem niewaznosci,
warunkéw rozliczania pobranej i zwrdconej kaucji oraz roz-
liczania i wymiany opakowan lub odpadéw opakowaniowych
zebranych w ramach prowadzonych przez siebie systeméw
kaucyjnych. Umowe zawiera sie przed dniem uruchomienia
kazdego kolejnego systemu kaucyjnego”. W obecnym stanie
rynkowym w Polsce pomimo istnienia przepisu od poczatku
funkcjonowania ustawy zadanie to stanowi skomplikowane
wyzwanie. To dlatego, ze zadania podmiotéw reprezentuja-
cych na mocy ustawy pokrywaja sie i maja by¢ realizowane
réwnolegle na tym samym obszarze oraz adresowane do tych
samych uczestnikow (jednostki handlu wieksze od 200 m?).

v

Interpretacje marszatkéw wojewddztw - podmioty wpro-
wadzajace napoje w opakowaniach szklanych wielokrotnego
uzytku, reprezentujace istotnych co do wolumenu uczestnikow
rynku, wystapity o indywidualne interpretacje do marszat-
kéw wojewddztw. Postawily teze, ze dostarczanie napojéw
do hurtowni i centréw dystrybucyjnych sieci handlowych
jest ustawowym wprowadzaniem bezposrednim, bowiem
odbiér pustych opakowan bedzie odbywat sie z tych samych
miejsc, do ktérych skierowano dostawy. Czes¢ z nich otrzy-
mata administracyjne potwierdzenie stawianej tezy. Zatem
wyzwaniem bedzie funkcjonowanie réwnolegtych systeméw
zbiérki opakowar szklanych wielokrotnego uzytku.

v

Zabezpieczenie przed oszustwami - nalezy zwrdci¢ uwage, ze
przed branza stoi wyzwanie przejscia z kodéw kreskowych na
kody wielowymiarowe z serializacjg, ktére niestety nie zostaty
wprowadzone wraz z rozpoczeciem funkcjonowania systeméw
kaucyjnych. Prognozuje sie, Ze w niedalekiej przysztosci wprowa-

ROP | KAUCJA Oo

Anita Sowihska (MKiS) symbolicznie inauguruje system kaucyjny

podczas Forum Recyklingu

dzajacy napoje poczuja realna potrzebe zabezpieczer, a poszcze-
gblne fragmenty taricucha wartosci systemdéw kaucyjnych nie
beda zdolne doich obstugi i beda wymagaty kolejnych inwestycji.

» Ulokowanie systeméw kaucyjnych w ROP-ie - kaucja jako
narzedzie do realizacji celéw srodowiskowych i egzekwowania
rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta nie posiada rangi
premiowanego rozwigzania w projekcie ustawy o opakowa-
niach i odpadach opakowaniowych UC100. Przepisy o kaucji
funkcjonowaé maja w oderwaniu od odpowiedzialnosci
producenta za opakowania. Stad stworzenie mechanizmu
ekonomicznego, ktéry dawatby motywacje do przystapie-
nia do systemu kaucyjnego, bedzie wyzwaniem na etapie
konsultacji tresci rozporzadzen do UC100.

PODSUMOWANIE PIERWSZYCH MIESIECY

Nie jest to jeszcze odpowiednia pora na podsumowania.
Do tego systemy musza dziata¢ na szeroka skale przynajmniej
kilkanascie miesiecy. Warto jednak zaznaczy¢, ze przed pod-
miotami reprezentujacymi i wszystkimi uczestnikami rynku
bardzo wiele pracy i wysitku, aby sktadajaca sie z wielu trybow
machina, przy ich réznych kierunkach obrotéw, zaczeta sprawnie
dziata¢ na rzecz zréwnowazonego rozwoju.

Pozostaje nam zaakceptowac fakt, ze bez wzgledu na $ro-
dowiskowe i ekonomiczne niespéjnosci przyjetych rozwiazan
mamy obowiazek przestrzegac ustanowionego prawa. Dlatego
jako cel nalezy sobie obecnie stawia¢ taka realizacje tego pra-
wa, aby wedtug najlepszej wiedzy i do§wiadczen jak najmniej

szkodzi¢ srodowisku i kondycji finansowej interesariuszy. B

Zrédta
1. Indeks Gotowosci: Gotowos¢ Polakdw do systemu kaucyjnego. Kaucja.pl. 2025.

2. Biostat: Swiadomos$¢ Polakdw nt. wehodzacego w zycie systemu kaucyjnego.
Sierpien 2025.
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BUTELKA ZWROTNA,
LEPSZE WROGIEM DOBREGO

BARTLOMIEJ MORZYCKI

dyrektor generalny Zwigzku Pracodawcéw Przemystu Piwowarskiego w Polsce — Browary Polskie

ystem kaucyjny ma by¢ narzedziem wspierajacym

gospodarke o obiegu zamknietym oraz zwiekszajacym

poziomy zbidrki opakowan. Tymczasem w obszarze

szklanych butelek wielokrotnego uzytku - kluczowych
dla branzy piwowarskiej - nowe regulacje, zamiast wzmac-
nia¢ rozwigzania cyrkularne, realnie zagrazaja ich dalszemu
funkcjonowaniu.

Uwazamy tak dlatego, ze nowy system kaucyjny ma zastapic...
juz istniejacy, ktéry przez trzy dekady zostat dopracowany
przez samych producentéw, a jego efektywnos$¢ siega 92% -
wyniku przewyzszajacego cele unijne wyznaczone na 2029 r.
Od poczatku producenci wykorzystujacy szklana butelke zwrotna
wielokrotnego uzytku alarmowali, ze nowe przepisy w takim
ksztatcie wyeliminuja opakowania wielorazowe z rynku.

TRZY DEKADY DOSWIADCZEN

W Polsce funkcjonuje obecnie okoto miliard szklanych butelek
zwrotnych, stanowigcych wiasnosé przedsiebiorstw. Wykorzy-
stywane sa przede wszystkim przez producentéw piwa oraz wod
mineralnych. Trafiaja one do obiegu kilka razy w roku, a kazda
moze przej$¢ nawet kilkadziesiat cykli ponownego napetnienia.

Funkcjonujace od lat systemy kaucyjne sa dobrowolne
i opieraja sie na bezposrednich relacjach handlowych pomie-
dzy producentem a handlem. Butelki kraza w rynku miedzy
producentem, dystrybutorem i jednostkami handlowymi,
tworzac wysoce efektywny system obiegu zamknietego.
Nieodebrana kaucja wraca do producenta i stuzy uzupetnianiu
stanu butelek w miejsce tych niezwréconych przez klientow -
cyrkularnosé w piguice.

Niestety, taki system moze funkcjonowaé w obecnej formie
tylko do kornca 2025 r.

CZEMU PREMIUJEMY BUTELKI JEDNORAZOWE?

Nowe przepisy narzucaja obowiazek wtaczenia butelek zwrot-
nych do ogdlnokrajowego systemu obstugiwanego przez
podmiot reprezentujacy, czyli tzw. operatora.

Zgodnie z ustawa, operator przejmuje srodki z niezwrdconej
kaucji oraz staje sie strong uméw z handlem i logistyka. Oznacza
to rozmontowanie prostych, wypracowanych przez lata relacji
pomiedzy producentami a sklepami. Nowe rozwigzanie bedzie
z kolei bardziej skomplikowane i kosztowne - tak znaczaco,

ze butelka zwrotna staje sie drozszym rozwiazaniem niz bu-
telka jednorazowa, ktdra... w ogdle nie zostata w systemie
uwzgledniona. W efekcie najbardziej ekologiczne opakowania
tracg konkurencyjnosé, a producenci moga zostac¢ zmuszeni do
przechodzenia na mniej zréwnowazone alternatywy.

Takie podejscie ignoruje fundamentalng réznice pomiedzy
opakowaniem jednorazowym a wielokrotnego uzytku. Pierw-
sze staje sie odpadem i trafia do recyklingu. Drugie - wraca
do producenta i funkcjonuje w zamknietej petli logistycznej.
Przeniesienie tej logiki do jednego systemu jest sztuczne, nie-
funkcjonalne i generuje nieproporcjonalne koszty.

EUROPA STAWIA NA BUTELKI WIELORAZOWE

W funkcjonujacych w UE systemach kaucyjnych butelki wie-
lokrotnego uzytku najczesciej sa zarzadzane autonomicznie
przez producentéw, a jesli istniejg centralne rozwigzania -
przystapienie do nich jest dobrowolne.

Polska poszta inng droga - zamiast wzmacniania istniejacej
infrastruktury zdecydowano sie na jej rozmontowanie i wiacze-
nie do nowego, drozszego dla producentdw systemu. A przeciez
dzisiejsze poziomy zbiérek butelek szklanych przekraczaja wy-
magania europejskiego i polskiego ustawodawcy! Tymczasem
zmiana naraza producentéw na dodatkowe wielomilionowe
koszty bez wyraznej wartosci dodanej.

APEL BRANZY

Doprowadza to do paradoksu: narzedzie, ktore miato wspierac
zrownowazone opakowania, moze przyczynic sie do ich elimi-
nacji z rynku. W grudniu cztery organizacje branzy napojowej
oraz czterech operatoréw systemu kaucyjnego wystosowato
wspdélny apel o przyjecie jednolitej interpretacji obowiazujacych
przepisdw prawa oraz pilng nowelizacje przepiséw o systemie
kaucyjnym w celu zapewnienia dalszego funkcjonowania i roz-
woju producenckich systeméw zwrotu opakowan.

Dla ochrony srodowiska najwazniejsze jest zapewnienie
wysokich pozioméw selektywnego zbierania opakowan. O tym,
jak to zrobi¢, powinni decydowac producenci.

Zmuszanie ich do zamkniecia dotychczasowych systeméw
zwrotu opakowan moze prowadzié¢ do zmniejszenia dotych-
czasowych poziomdw zbiérki. To oddali nas od idei gospodarki
obiegu zamknietego. |
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RECYKLING MUSI BYC
EKONOMICZNIE OPLACALNY

ANDRZEJ JASKIEWICZ
prezes Organizacji Odzysku Opakowan Erbis

roponowane zmiany w systemie gospodarki

odpadami opakowaniowymi budza powaz-

ny sprzeciw srodowiska przedsiebior-
c6éw oraz ekspertéw rynku recyklingu. Przede
wszystkim istnieje realne zagrozenie ustawowej
likwidacji organizacji odzysku opakowar, ktére od
ponad 20 lat funkcjonuja w warunkach konkurencji,
starajac sie budowac¢ mozliwie najbardziej efektywne
systemy zbidrki i recyklingu.

To wtasnie rywalizacja pomiedzy niezaleznymi orga-
nizacjami pozwolita wypracowaé mechanizmy sprzyjaja-
ce optymalizacji kosztéw, podnoszeniu jakosci ustug oraz
wdrazaniu innowacyjnych rozwigzan operacyjnych. Klienci
zyskali mozliwos¢ wyboru partnera, negocjowania cen oraz

dopasowania oferty do wtasnych potrzeb i skali dziatalnosci.

Trzeba jasno podkresli¢, ze recykling musi by¢

ekonomicznie optacalny. Same ustawowe obo-

wigzki oraz administracyjnie narzucane cele nie

wystarcza, jesli proces przetwarzania odpadéw

pozostanie nierentowny. Bez stabilnych i prze-

widywalnych warunkéw rynkowych trudno

oczekiwaé, aby przedsiebiorstwa inwestowaty

w nowoczesne instalacje oraz technologie podnoszace

jakosé recyklatéw, zwiekszajace moce przerobowe i zdolnosé
do spelniania ambitnych wymogéw srodowiskowych.

Niezbedne sa réwniez regulacje ograniczajace wykorzystywanie

w produkcji tariszych, pierwotnych komponentéw kosztem ma-

teriatéw pochodzacych z recyklingu. Dopiero stworzenie realnej

przewagi konkurencyjnej dla recyklatéw moze trwale zwiekszy¢

popyt na surowce wtdrne i faktycznie domkna¢ obieg materiatow

SKUTECZNA TRANSFORMACIA GOSPODARKI ODPADAMI POWINNA
OPIERAC SIE NA UTRZYMANIU KONKURENCII,
PRZEJRZYSTYCH ZASADACH FINANSOWYCH
ORAZ REALNYCH BODZCACH EKONOMICZNYCH.

Planowana centralizacja systemu oznaczataby odejscie od tych
zasad i stworzenie monopolu, ktéry z definicji prowadzi do
ograniczenia konkurencji oraz wzrostu kosztéw. Szczegdlnie
niepokojacy jest brak rzetelnej argumentacji ustawodawcy
uzasadniajacej tak daleko idaca zmiane dotychczasowego
modelu funkcjonowania rynku.

Dodatkowo nowy system optat, pobieranych przez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, za wpro-
wadzanie na rynek opakowan w praktyce staje sie kolejna
forma ukrytego podatku. Ciezar finansowy zostaje
przeniesiony na przedsiebiorcéw bez gwarancji, ze
dodatkowe $rodki przetoza sie na realna poprawe
efektywnosci recyklingu lub zwiekszenie pozio-
moéw odzysku. W konsekwencji wzrosna koszty
prowadzenia dziatalno$ci, ktére finalnie poniosa
konsumenci w cenach produktdéw.

w gospodarce. Bez takiego wsparcia producenci nadal beda wybie-
raé tanisze rozwiazania pierwotne, ignorujac potencjat odzysku.
Réwnolegle konieczne jest wprowadzenie czytelnych, jednolitych
iskutecznie egzekwowanych przepiséw dotyczacych segregacji
odpadéw. Prawidtowa selekcja u zZrédta znaczaco podnosi jakosé
suroweca trafiajacego do recyklingu oraz ogranicza koszty jego
dalszego przetwarzania. Udziat samorzadéw, przedsiebiorcéw
komunalnych i samych mieszkarnicéw powinien zosta¢ wzmocniony
systemem zachet oraz mechanizmami kontroli. Bez poprawy
tego etapu caly system pozostanie niewydolny, nieza-
leznie od wprowadzanych struktur organizacyjnych

czy administracyjnych reform.

Skuteczna transformacja gospodarki odpadami
powinna opierac sie na utrzymaniu konkurencji,
przejrzystych zasadach finansowych oraz realnych
bodZcach ekonomicznych.

PUNKT ZERO RECYKLINGU W POLSCE 2.0

11



RAPORT

OO ROP | KAUCJA

UDERZY W NAS KAUCJA,
URATUJE ROP?

PIOTR SZEWCZYK

prezes zarzagdu Rady RIPOK Zwiazku Pracodawcow

ak system kaucyjny i rozszerzona odpowiedzialnosé

producenta wptyna na finanse instalacji komunalnych?

To jedno z wazniejszych pytan, ktére bedg nam towa-

rzyszy¢ w nadchodzacych miesiacach. I cho¢ odpowiedZ
narazie jest nietatwa, sprébujmy sie jej podjac.

Instalacja komunalna posiada kilka podstawowych zZrédet
przychodéw, z czego gtéwnym jest optata pobierana za przyjecie
odpadéw do przetwarzania. Drugim jest przychdd ze sprzedazy
surowcow wtdrnych oraz pozyskanych w zwigzku z tym doku-
mentéw DPR. O ile system kaucyjny w niewielkim stopniu ogra-
niczy przychody za przyjecie odpadéw, o tyle w znaczny sposéb
przetozy sie na spadek przychodéw ze sprzedazy surowcow.

CENNE SUROWCE ZMIENIAJA WLASCICIELA

Wynika to z faktu, ze systemem kaucyjnym objete sa puszki
metalowe (przede wszystkim mowa o puszkach aluminiowych),
ktérych wartosé obecnie oscyluje wokét 6000 zt/Mg. Drugim
produktem objetym systemem kaucyjnym sg butelki PET. Ich
wartos¢ jest zréznicowana, jednak takze niezwykle wysoka
w oczach przedsiebiorstw komunalnych. Co wiecej, instalacje
poniosty wielomilionowe koszty, inwestujac w zaawansowane
technologie pozwalajace na sortowanie tego rodzaju tworzyw
sztucznych; robia to zreszta z wysoka efektywnoscia.

Cena transparentnych butelek PET waha sie w przedziale
od 2000 do 5000 zt/Mg. Sytuacja wyglada zgota odmiennie
w przypadku butelek réznokolorowych, ktérych wartosé jest
ujemna, przez co dotychczas trafialty one przewaznie jako
surowiec do produkeji paliwa alternatywnego.

Co ciekawe, system kaucyjny pomija jednoczesnie znaczna
ilo$¢ tworzywa PET wprowadzanego na rynek, z ktérego wytwa-
rzane sg np. tacki oraz pojemniki na wszelkiego rodzaju chemie
gospodarczg, kosmetyki samochodowe, produkty mleczne itp.
Te ostatnie butelki, do spétki z tzw. matpkami, cudownym zbiegiem
okoliczno$ci umknety uwadze twércom systemu kaucyjnego.
Przypadek? Nic z tych rzeczy, to czysty rachunek ekonomiczny.

USPOLECZNIC KOSZTY, SPRYWATYZOWAC ZYSKI

Reforma systemu gospodarki odpadami sprawi, ze w posiadaniu
gmin pozostana te opakowania, ktérych zagospodarowanie
generuje koszty, a do operatoréw systemu kaucyjnego trafia
cenne surowce. Wedtug trzech niezaleznych opracowan, w tym

analizy przeprowadzonej na podstawie realnych danych przez
Rade RIPOK, wskutek wdrozenia systemu kaucyjnego instalacje
komunalne stracg od 500 do 700 milionéw ztotych przychodu
rocznie. Stanowi to okoto 50% wplywdéw do instalacji komunal-
nych z tytutu sprzedazy surowcéw wtérnych. Utracony przychéd
stanowi 5-7% catkowitych przychodéw tych przedsiebiorstw.

Z kolei koszty, jakie ponosza instalacje komunalne, pozo-
stana na niemal niezmienionym poziomie, poniewaz butelki
PET i puszki metalowe stanowia raptem kilka procent catego
strumienia odpadéw trafiajacego do instalacji komunalnych.
Ubytek ten przektada sie na wzrost kosztéw ponoszonych

przez mieszkarica w wysokosci okoto 1,5 zt/miesigc.

NIEZNANE SKUTKI ROP-U

Nadal znacznie trudniej jest oszacowaé mozliwy wpltyw systemu
rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta na budzety instalacji
komunalnych. W projekcie ustawy brak jakichkolwiek informacji
okreslajacych algorytm poboru optaty ROP od wprowadzajacych
opakowania na rynek. Brakuje takze modelu dystrybucji tych
funduszy do gmin, spétek komunalnych i recykleréw.

Mozna przyjac zatozenie (zgodnie z zapisami zawartymi
w artykule 8a dyrektywy ramowej o odpadach), ze strumien
finansowy trafiajacy do instalacji komunalnej ma pokrywac¢
wszystkie koszty netto ponoszone na zagospodarowanie danego
rodzaju odpadéw opakowaniowych.

Koszty te sa zréznicowane w zaleznosci zaréwno od systemu
ijakosci selektywnej zbidrki, jak i konfiguracji technicznej danej
instalacji. Rzecz w tym, ze podstawe do takich wyliczert mamy
dopiero poznaé. Wyglada jednak na to, ze dla wiekszosci insta-
lacji komunalnych wdrozenie systemu ROP raczej nie powinno

spowodowacé duzej réznicy w przychodach.

SYSTEM OD ADO Z

Jak powinien dziata¢ ROP? W naszym przekonaniu musi on
zawiera¢ mechanizm stabilizacji przychodéw oraz motywacji
do poprawy organizacji pracy, doposazania instalacji w nowe,
efektywniejsze urzadzenia, a wskutek tego osiggania lepszych
wskaznikéw recyklingu.

Problemem do rozwigzania beda strumienie odpadéw, ktére
posiadaja warto$¢ ujemna i do ktdrych zagospodarowania insta-
lacje komunalne sg obecnie zmuszone doptacaé. Wbrew pozorom,
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stanowig one znaczna czes$¢ odpadéw dostarczanych do instalacji
komunalnych. Szczegélnym przypadkiem jest zotty worek, z kté-
rego mozna wysortowac ponad 80% surowcéw wtérnych, ale brak
jest popytu na te odpady; do recyklingu mozna przekazac jedynie
30-50% zawarto$ci worka na tworzywa sztuczne i metale. Jest
to jednak wing nie tyle instalacji i mieszkaricéw, co raczej sktadu

materiatowego i konstrukeji wielu opakowan.

CZEKAMY NA PPWR

Nalezy zatem mie¢ nadzieje, ze ROP bedzie wdrazany réwnolegle
z rozporzadzeniem PPWR. Rozporzadzenie to, wraz z wydanymi
do niego aktami delegowanymi, spowoduje, Ze pewne rodzaje
odpaddéw niezdatnych do recyklingu po prostu znikna z rynku.
Producenci beda musieli postawi¢ na ekoprojektowanie, co
spowoduje, ze z rynku znikna najbardziej niepozadane odpady;,
ktére obecnie generuja najwyzsze koszty zagospodarowania.

Prostsze w swej konstrukeji, czesto monomateriatowe
i proekologiczne opakowania zagwarantuja nam podstawo-
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REFORMA SYSTEMU GOSPODARKI ODPADAMI SPRAWI, ZE
W POSIADANIU GMIN POZOSTANA TE OPAKOWANIA, KTORYCH
ZAGOSPODAROWANIE GENERUJE KOSZTY, A DO OPERATOROW
SYSTEMU KAUCYINEGO TRAFIA CENNE SUROWCE.

wa korzys¢: przewidywalno$é. Dzi§ opakowania sktadaja sie
czesto na przykiad z kilku rodzajéw tworzyw, a rozdzielenie
ich w duzej skali jest niemozliwe. Monomaterialowos$¢ utatwi
natomiast dlugofalowe prognozowanie przychodéw ze sprze-
dazy surowcéw i pozwoli lepiej planowaé inwestycje.

Te z kolei maja umozliwi¢ pienigdze z systemu rozszerzonej
odpowiedzialno$ci producenta, ktérych czes¢ trafi witasnie do
instalacji komunalnych. Ktopot jednak w tym, ze wciaz nie
wiemy, ile ich bedzie, a obrazu polskiej gospodarki odpadami
napewno nie uda sie odmieni¢ bez uprzedniego odblokowania
trwajacych w nieskoriczono$¢ procedur administracyjnych.

WIELKA ZMIANA

Na razie zatem czekamy: najpierw na zakonczenie analizy
uwag zgltoszonych w czasie konsultacji ustawy wprowadzajacej
ROP, a nastepnie na szereg rozporzadzen lub zmian ustawo-
wych, ktére wreszcie doprecyzujg, na jakie pieniadze (i kiedy)
beda mogty liczy¢ instalacje przetwarzajace odpady. Dopiero
wtedy bedziemy mogli realnie mysle¢ o tym, jak zaplanowaé
przyszte inwestycje; przeciez procedury moga okazac sie
tak czasochtonne i rozbudowane, ze w okresie od momentu
zlozenia pierwszych wnioskéw do otrzymania rekompensat
bedziemy musieli wspieraé biezaca dziatalnosé¢ kredytami
komercyjnymi. Dlaczego? Bardzo mozliwe, ze spodziewajacy
sie ROP-u i PPWR-u wprowadzajacy na tyle zmienia opako-

wania, ze bedzie to wymagato dostosowania instalacji do ich
przetwarzania (a zatem réwniez nowych inwestycji).

To jednak bedziemy mogli stwierdzi¢ ex post, co tez nie
bedzie tatwe - w wielu krajach Europy Zachodniej, w ktérych
ROP dziata od lat, na pierwszy rzut oka nie widac jego wielkiego
wplywu na ksztatt opakowar. Jako branza chcieliby$my zatem,
aby takie jednostki jak Ministerstwo Klimatu i Srodowiska,
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
lub Instytut Ochrony Srodowiska - Paristwowy Instytut Ba-
dawczy przygotowaty powazng analize nadchodzacej legislacji
ijej mozliwych skutkéw. Znajac je, bedziemy mogli najbardziej
racjonalnie i efektywnie wydawacé §rodki publiczne z optat za
odbiér odpadéw wnoszonych przeciez przez mieszkancéw.

W dotychczasowej praktyce niestety trudno znalezé takie
dziatania, a decyzje inwestycyjne w gospodarce odpadami
podejmowane s3 na podstawie indywidualnie zgromadzone;j
wiedzy. Brak jest w kraju nad Wista dziatari systemowych,
dhugofalowych, wspieranych centralnie ze srodkéw budzeto-
wych tak, aby wypracowywac strategie pozwalajace uniknaé
nieracjonalnego wydatkowania srodkéw oraz wykorzystywac
btedy i doswiadczenia innych krajéw w drodze do gospodarki
obiegu zamknietego. Szkoda, ze dotychczas ta wiedza (wy-
ktadana na tak popularnych kursach MBA) niezwykle rzadko
znajduje praktyczne zastosowanie w polskich realiach. Nauka
na cudzych btedach jest najtarisza. |
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ROP
OKIEM SAMORZADOWCA

OLGA GOITOWSKA
Unia Metropolii Polskich

d lat mieszkancy ptaca coraz wiecej za odbiér

odpaddéw, samorzady tataja budzety, a produ-

cenci... patrza z boku, zapewniajac, ze chca do

systemu gospodarki opakowaniowej doptacac.
Za dotychczasowe skromne doptaty obwiniaja brak mechani-
zméw prawnych. Czas, zeby to sie zmienito, co moze sie stac
za sprawg wyczekiwanej rozszerzonej odpowiedzialnosci
producenta w opakowaniach.

ROP to w gruncie rzeczy nic nowego. W wielu krajach Unii
Europejskiej zasada ,zanieczyszczajacy ptaci” obowiazuje od
lat. Ktopot w tym, ze w Polsce nikt szczegélnie sie nia nie
przejmowat. Efekt?

Producenci pokrywaja tylko jedna trzecig kosztéw zbidrki
iprzetwarzania odpadéw, ktére dzi§ wynosza 5 mld zt rocznie.
Reszta spada na barki mieszkaricéw, ktérzy - wedtug najnow-
szych danych - ptaca juz nawet 50 zt miesiecznie od osoby
za odbiér odpadow.

ZASADA OCZYWISTA, A JEDNAK REWOLUCYJNA

Reforma ROP to nie tylko doptyw gotéwki do gminnych
budzetéw. To przede wszystkim préba stworzenia racjonal-
nego, szczelnego i przewidywalnego systemu finansowania
gospodarki odpadami. W zatozeniu ma on przesuna¢ ciezar
odpowiedzialnosci finansowej z samorzadéw i mieszkancéw
na producentéw - czyli na tych, ktérzy decyduja o ksztalcie,
masie i sktadzie opakowari.

Brzmi rozsadnie. Pytanie tylko, dlaczego zajeto nam to ponad
dwie dekady? Przez ten czas producenci ptacili §miesznie niskie
kwoty - od 1do 4 groszy za opakowanie, gdy realny koszt jego
zagospodarowania to nawet 30 groszy.

ROP ma to wreszcie naprawi¢. W nowym systemie drozsze
beda te opakowania, ktérych nie da sie przetworzy¢, a tarisze -
zaprojektowane zgodnie z zasadami ekoprojektowania.

SAMORZAD W POTRZASKU FINANSOWYM

Z danych Instytutu Ochrony Srodowiska wynika, Ze gminy wy-
daja rocznie ponad 14 mld z} na gospodarke odpadami, z czego
blisko jedna czwarta to koszt samej tylko obstugi opakowan.
Do tego dochodza miliardowe doptaty z budzetéw lokalnych -

w praktyce niezrealizowane remonty, odktadane inwestycje,
zubozone programy spoteczne.

Samorzady nie oczekuja cudownego obnizenia optat - wie-
dza, ze w realiach galopujacych kosztéw pracy, energii i inflacji
bytoby to zwyczajnie nierealne. Ich celem jest co$ znacznie
bardziej przyziemnego, a zarazem fundamentalnego: zatrzy-
manie spirali doptat z budzetéw gminnych do systemu, ktéry
od lat powinien finansowac sie sam.

Niestety, dzi$ kazda ztotéwka ,zaoszczedzona” przez produ-
centéw na niskich optatach zabiera szanse nalokalne inwestycje -
w drogi, szkoty, przedszkola czy termomodernizacje budynkéw.

ROP nie jest zatem cudownym eliksirem na drozyzne, lecz
czyms$ znacznie wazniejszym - tarcza stabilizacyjna dla budze-
téw, ktére coraz czesciej balansuja na granicy rentownosci.

GMINY NARESZCIE ODETCHNA

W praktyce wdrozenie ROP-u ma by¢ procesem roztozonym
na lata. Rok 2026 ma przynies¢ zaledwie rozruch - pierwsze,
symboliczne s§rodki w wysokosci okoto 200 milionéw ztotych.
Rok péZniej suma ta ma wzrosna¢ do niespetna 840 milionéw,
ale prawdziwe wsparcie - na poziomie 2,7-3 miliardéw ztotych
rocznie - ma pojawic sie dopiero w roku 2028.

Z kolei skala wyzwan jest dobrze znana: luka inwestycyjna
w gospodarce odpadami do 2028 roku siega 19 miliardéw ztotych.
Dla samorzaddéw to nie abstrakeyjna liczba, lecz codziennosé -
odktadane przetargi, wstrzymywane modernizacje i ciagte
liczenie, jak dtugo jeszcze uda sie utrzymac system w catosci.

Po wejsciu w zycie ROP-u wreszcie pojawi sie przewidy-
walnos$¢: pod postacia strumienia srodkéw, ktéry pozwoli
planowaé budowe nowych instalacji, modernizacje sortowni
i lepsza kontrole nad przeptywem odpadéw.

CENTRALIZACJA Z ROZSADKIEM

Nowy system ROP ma mie¢ centralnego administratora - Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktéry bedzie
zarzadzat srodkami pochodzacymi od producentéw i rozdzielat
je pomiedzy gminy, firmy odbierajace odpady, instalacje prze-
twarzania oraz recykleréw. W teorii brzmi to jak przepis na tad
iprzejrzystosc finansows, o ktérej od dawna marzy cata branza.
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W praktyce jednak wiele zalezy od tego, czy centralizacja
okaze sie narzedziem porzadku, czy nowym Zrédtem biurokra-
tycznych zatoréw. Jesli system ma dziata¢, musi by¢ sprawny
niczym dobrze zarzadzony budzet - oparty na jasnych zasadach,
réwnych terminach wyptat i przewidywalnych procedurach.
Gdy zabraknie tych elementéw, nawet najlepsze intencje moga
»utona¢ w papierach”.

Samorzady nie potrzebuja kolejnego funduszu, w ktérym
srodki grzezna w formalnosciach, lecz partnera zdolnego do
szybkich i przejrzystych decyzji. Wtasnie tego oczekujemy od
NFOSiGW.

EKONOMIA ZAMIAST IDEOLOGII

Whbrew gtosnym protestom czesci producentéw ROP nie
jest nowym podatkiem, lecz mechanizmem ekonomicznym
przywracajacym elementarna réwnowage w systemie. Jego
celem nie jest fiskalne drenowanie firm, ale uporzadkowanie
rachunku, ktéry przez lata ptacili nie ci, co trzeba.

W praktyce optaty w ramach ROP-u beda symboliczne -
kilka dodatkowych groszy za opakowanie. To kwota, ktérej
konsument nie zauwazy nawet przy codziennych zakupach, ale
dla gmin, instalacji komunalnych i recykleré6w moze oznaczaé
prawdziwy przetom finansowy.

Dla poréwnania, w krajach Unii producenci od dawna ptaca po
kilkaset euro za tone tworzyw sztucznych. Polski system przez
lata byt dla wprowadzajacych wyjatkowo taskawy, pozwalajac
im na osigganie oszczednos$ci cudzym kosztem - mieszkancéw,
ktérzy w swoich rachunkach za $mieci wyréwnywali réznice
miedzy faktycznymi obciazeniami a symbolicznym wkladem
finansowym przemystu.

W tym sensie ROP nie jest podatkiem, lecz koricem pewne-
go stylu funkcjonowania - czaséw, gdy producenci korzystali
z systemu, nie ponoszac za niego odpowiedzialno$ci.

KONDYCJA RECYKLEROW TO INTERES GMINY

Przez lata polscy recyklerzy funkcjonowali w warunkach nie-
réownej konkurencji, otrzymujac dziesieciokrotnie nizsze stawki
rekompensat za zagospodarowanie odpadéw niz ich zachodni
odpowiednicy. W tym samym czasie producenci, ktérzy powinni

ROP | KAUCJA @

ponosic realne koszty zagospodarowania odpadéw, zadowalali
sie rozliczaniem obowiazkéw ,na papierze”.

Nowy system ma to wreszcie to uporzadkowac. Doptaty dla
recykleréw stana sie forma uczciwego rozliczenia - zaptata
za faktyczna prace przy przetwarzaniu trudnych i czesto
bezwartosciowych frakeji odpadéw. W gospodarce, w ktérej
ogromna cze$¢ tworzyw sztucznych nie ma dodatniej wartosci
rynkowej, takie wsparcie jest warunkiem utrzymania stabil-
nosci catego sektora.

Dla wielu zaktadéw te $rodki nie bedg wiec bonusem, ale
warunkiem przetrwania. I nie chodzi tu tylko o przysztosé
recykleréw - ich kondycja to bezposredni interes gmin. Jezeli
zaklady przetwarzania beda upadac z powodu braku finansowa-
nia, samorzady zostang z odpadami, ktérych nie bedzie miat kto
przyjac ani przetworzy¢. Osiagniecie wymaganych pozioméw
recyklingu stanie sie wéwczas niemozliwe, a gminy - zamiast
wsparcia - otrzymaja rachunek w postaci unijnych kar.

Innymi stowy: jesli system recyklingu sie zatamie, to nie
branza przemystowa, ale wtasnie gminy beda pierwszymi,
ktére zaptaca za to cene - dostownie i w przenosni.

MNIEJ FIKC3JI, WIECEJ SENSU

Jesli reforma zadziata zgodnie z zalozeniami, mieszkancy
przestang doptacaé¢ do sprzatania po wielkich koncernach,
recyklerzy odzyskaja stabilno$¢, a gminy wreszcie zyskaja czas
i srodki, by planowac rozwdj, zamiast tataé¢ dziury.

ROP nie jest rewolucja ani cudownym lekarstwem na wszyst-
kie bolaczki gospodarki odpadami. To tylko - i az - narzedzie
porzadkujace ten fragment systemu, ktéry odpowiada za okoto
30% strumienia odpaddw, bo za tyle odpowiadaja opakowania.

Przed nami jednak kolejne trudne wyzwania: wsréd nich
mozna wymieni¢ odpady tekstylne oraz cala mase tworzyw
i produktéw, ktérych nie da sie dzis§ poddaé recyklingowi. Przy
tak istotnym niedofinansowaniu polskiego systemu gospodarki
odpadami bardzo czesto jedyna opcja ich racjonalnego zagospo-
darowania jest termiczne przeksztatcenie z odzyskiem energii.

Reforma ROP to zatem nie koniec drogi, lecz jej poczatek.
To moment, w ktérym samorzady, mieszkancy i producenci
moga wreszcie gra¢ wedlug tych samych zasad. ]
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PRODUCENCI CHCA
LEPSZEGO ROP-U

PIOTR MAZUREK

ekspert ds. gospodarki obiegu zamknigtego w Departamencie Energii i GOZ Konfederacji Lewiatan

ak zbudowa¢ zgodny z prawem unijnym, efektywny
i bezpieczny fiskalnie system rozszerzonej odpowie-
dzialnosci producenta w opakowaniach? Cho¢ mijaja
miesiace i lata, to niestety nadal mozemy zadawac sobie
wszystkie te pytania. To dlatego, ze propozycja wypracowana przez
Ministerstwo Klimatu i Srodowiska nie spetnia takich zatozen.

Rozszerzona odpowiedzialno$¢ producenta jest jednym
z najwazniejszych instrumentéw gospodarki o obiegu za-
mknietym. Zgodnie z dyrektywa 2008/98/WE oraz rozpo-
rzadzeniem (UE) 2025/40 PPWR, ma ona zapewnia¢ pokrycie
kosztéw netto selektywnej zbiérki, transportu i recyklingu,
promowacé ekoprojektowanie oraz opierac sie na rynkowej
wspotpracy producentéw/wprowadzajacych, firm gospoda-
rujacych odpadami, gmin i recykleréw. W wiekszos$ci panstw
UE funkcjonuja systemy konkurencyjne, w ktérych organizacje
producentéw maja realny wptyw zaréwno na koszty, jak i na
organizacje dziatan srodowiskowych. Pozwala to osigga¢ wy-
sokie poziomy recyklingu i utrzymywac przejrzystos¢, ktérej
wymaga unijne prawo.

Projekt ustawy o opakowaniach i odpadach opakowaniowych
UC100 proponuje jednak catkowicie odmienng konstrukcje.
Zaktada zastgpienie istniejgcych organizacji odzysku jednym
panstwowym operatorem - do tej roli resort zaproponowat
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej.
To wiasnie ta panstwowa osoba prawna bytaby odpowie-
dzialna za pobieranie od przedsiebiorcéw optaty, cho¢ w tym
konkretnym przypadku nalezy méwié¢ o daninie publicznej.
Oznaczaloby to rezygnacje z modelu rynkowego na rzecz
systemu scentralizowanego, opartego na fiskalnym poborze
srodkow. Producenci oraz organizacje branzowe podkreslaja,
ze takie rozwiazanie jest sprzeczne z wiekszoscia systemow
ROP obowiazujacych w Europie, w ktérych podstawa jest za-
sada kosztu netto oraz odpowiedzialno$¢ i wspétuczestnictwo
producentéw w zarzadzaniu catym systemem.

CO PROPONUIJE MKIS?

Model ROP zaproponowany w projekcie ustawy oznaczonej
symbolem UC100 zaktada:

» pelna monopolizacje rynkuy,

» brak wptywu producentéw na wykorzystanie srodkow,

» ryzyko tworzenia nieefektywnej i kosztownej biurokracji,

» oderwanie finansowania od faktycznych kosztow selektywnej
zbidrki i recyklingu.

Centralizacja i upanistwowienie zaktadane w projekcie UC100
prowadzi do szeregu zagrozen. Monopol jednego parfistwowego
operatora eliminuje mechanizmy konkurencji i kontroli kosztdw,
a producenci traca wptyw na sposéb wykorzystania srodkéw.
W efekcie system przestaje by¢ narzedziem srodowiskowym,
a staje sie mechanizmem redystrybucji sSrodkéw finansowych,
co stoi w sprzecznosci z wymogami art. 8a dyrektywy odpado-
wej, dotyczacymi transparentnego zarzadzania, przejrzystych
kosztéw oraz niezaleznej kontroli. Dos§wiadczenia innych panstw
pokazuja, ze takie modele sa skrajnie nieefektywne i znaczaco
drozsze. Analizy branzowe wskazuja ponadto, ze paristwowy
do niedawna system wegierski, bedacy najprawdopodobniej
inspiracja dla polskiego modelu ROP, musiat zostac zreformo-
wany po tym, jak notowat coraz nizsze poziomy recyklingu.

Powazne ryzyka dotycza réwniez skutkéw fiskalnych. Wpro-
wadzenie optaty w formie daniny publicznej kierowanej do
NFOSiGW oznacza, ze $rodki te nie beda czescia obrotu go-
spodarczego, lecz trafia do funduszu kontrolowanego przez
administracje. W praktyce moze to prowadzi¢ do znacznego
obnizenia wpltywdéw podatkowych. Jednoczesnie projekt do-
puszcza arbitralne ustalanie wysokos$ci optat w drodze roz-
porzadzenia, co ostabia kontrole fiskalng i zwieksza ryzyko
nieprzewidywalnych zmian kosztéw dla przedsiebiorstw.

KONSEKWENCIJE MINISTERIALNEGO POMYStLU

Konsekwencja tak skonstruowanego systemu optat moga by¢:

» nieprzewidywalno$é kosztéw dziatalnosci dla firm,

» brak powiazania optaty z realna jakoscia opakowania,

» brak zachet do ekoprojektowania,

» ryzyko nadptat lub niedoptat wobec rzeczywistych kosztow
gmin i zaktadéw przetwarzania.

W skrajnych przypadkach optata moze stac sie narzedziem
fiskalnym, a nie srodowiskowym - co jest sprzeczne z zasa-
dami ROP-u.

Réwnie powaznym zagrozeniem jest odejscie od zasady kosztu
netto, poniewaz w przedmiotowym projekcie nie jest przewidziane
uwzglednianie przychodéw ze sprzedazy surowcéw wtérnych.
Taki mechanizm prowadzi do nieuzasadnionego obcigzenia pro-
ducentéw, a jednoczesnie destabilizuje sektor recyklingu poprzez
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ryzyko zatoréw finansowych. W dtuzszej perspektywie odbije sie
to takze na podatkach posrednich i dochodowych generowanych
przez ten segment gospodarki. Wedtug OSR, rynek ROP mozna sza-
cowac na okoto 2,4 mld z} rocznie, natomiast w zaproponowanym
przez resort klimatu i Srodowiska modelu docelowo przewiduje
sie pobdr optat na poziomie okoto 5 mld z}, co oznacza znaczacy
wzrost obciazen ponad realne koszty systemu.

KTO ODPOWIADA ZA POZIOMY RECYKLINGU?

Kolejna staboscia projektu jest brak przypisania komukolwiek
formalnej odpowiedzialnos$ci za osigganie celéw recyklingu.
Producenci nie maja narzedzi do operacyjnego wptywania na
system, NFOSiGW nie ma obowigzku realizacji pozioméw, a gmi-
ny nie otrzymuja bodzZcéw motywacyjnych. Istnieje wiec realne
ryzyko niewykonania celéw wymaganych prawem UE. Takie
naruszenie mogloby skutkowa¢ postepowaniami i sankcjami
finansowymi wobec Polski. Utrzymywatby sie rowniez wysoki
poziom plastic levy, pfaconego bezposrednio z budzetu paristwa.
Scentralizowany model oznacza takze likwidacje ponad
dwudziestu lat do§wiadczen organizacji odzysku, ktére przez
lata budowaty relacje z recyklerami i sortowniami, wspieraty
producentéw w realizacji obowigzkéw oraz finansowaty czesé
selektywnej zbiérki. Ich eliminacja oznaczataby koniecznosé
budowania struktur od nowa w administracji paristwowe;.

PO CO LIKWIDOWAC ORGANIZACIJE ODZYSKU?

Organizacje odzysku opakowan przez ponad dwie dekady

wspieraty ponad 100 tys. firm w:

» osigganiu pozioméw recyklingu,

» budowaniu relacji z recyklerami i sortowniami,

» finansowaniu systemu selektywnej zbiérki,

» realizacji obowiazkéw sprawozdawczych i Srodowiskowych,

» przeprowadzaniu kampanii edukacyjnych majacych na celu
poprawe selektywnej zbiorki.
Ich likwidacja przewidziana w projekcie ustawy bedzie

oznaczac:

» utrate wyspecjalizowanego know-how,

» zanik relacji rynkowych,

» spadek efektywnosci systemu,

» konieczno$é budowania od zera struktur w NFOSiGW, co
generuje gigantyczne koszty,

» brak konkurencji i mechanizméw kontroli kosztéw.
Wielokrotnie podkreslano, ze zaden paristwowy centralny

system nie jest w stanie zastapi¢ sprawnej, rynkowej wspotpra-

cy producentdw, firm gospodarujacych odpadami, recykleréw

i organizacji odzysku.

DODATKOWE KOSZTY

Z ekonomicznego punktu widzenia przepisy projektu UC100 moga
generowac dodatkowe koszty dla przedsiebiorstw, szczegdlnie
w sektorach o niskich marzach, takich jak branza rolno-spozyw-
cza czy MSP. Wzrost kosztéw produktéw méghby obnizyé popyt
krajowy, natomiast spadek konkurencyjnosci firm eksportujacych
wptynatby na dochody z VAT-u i CIT-u. Nie mozna wykluczy¢

ROP | KAUCJA

réwniez relokacji produkcji zagranice, co w srednim okresie
przetozytoby sie na zmniejszenie wptywéw podatkowych oraz
wzrost potrzeby ewentualnych dziatan ostonowych.

Wobec tych zagrozen eksperci wskazuja, ze Polska powinna
wdrozy¢ rynkowy model ROP-u, ktéry najlepiej sprawdza sie
w panstwach europejskich, a co za tym idzie jest najbardziej
efektywny - doskonale pokazuja to dane z Eurostatu' (tabela).
Oznacza to utrzymanie rynkowych organizacji producentéw,
pelne stosowanie zasady kosztu netto, jasne przypisanie
odpowiedzialnosci za poziomy recyklingu oraz rzeczywista
wspbélprace administracji z sektorem prywatnym. Tylko taki
system moze zapewni¢ zaréwno zgodno$¢ z prawem UE, jak

i stabilno$¢ finansowa oraz skuteczno$é srodowiskowa.

Poziomy recyklingu w sektorze opakowan w wybranych
krajach UE

2017 2018 [%] 2019 [%]
$rednia w UE 653 675
Polska 64 67,4
Weary 429 428
(model parstwowy)
Chorwacla! 524 519
(model paristwowy)
Francja 675 69
(model prywatny)
Czechy 70,8 74,8
(model prywatny)

PRZEMYSL NIE UCIEKA OD ODPOWIEDZIALNOSCI

Obecny kierunek prac nad projektem UCI100 grozi stworzeniem
systemu, ktéry bedzie niezgodny z prawem UE, nieefektywny
kosztowo, niesprawiedliwy dla przedsiebiorcéw oraz pozba-
wiony realnych mechanizméw srodowiskowych.

Zamiast modernizowac system zgodnie z europejskimi standarda-
mi, projekt centralizuje kontrole nad srodkami i eliminuje rynkowa
odpowiedzialno$¢ producentéw za efekty recyklingu. W efekcie
model nie jest nastawiony na budowanie rozwigzar poprawiajacych
stan srodowiska - lecz na pobdr i redystrybucje Srodkéw.

Przemyst nie ucieka od odpowiedzialnosci. Producenci
deklaruja gotowos$¢ do poniesienia petnych kosztéw netto
zagospodarowania opakowarn, ale oczekujg, ze system bedzie
transparentny, rynkowy, konkurencyjny i zgodny z polskim
i europejskim prawem. Tylko taki model moze zagwarantowac,
ze $rodki beda finansowac faktyczne procesy zbiérki, sortowania
irecyklingu, a nie przeros$nieta biurokracje. ]

Zrédto
1. https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/ten00063/default/table?lang=en
[dostep: 4.12.2025).
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OD CZEGO ZALEZY
PRZYSZLOSC

SORTOWNI

ODPADOW

KOMUNALNYCH
W POLSCE?

DR MAREK KLIMEK

Sutco-Polska Sp. z 0.0, autor strony wastetoeconomy.com

ortownie odpadéw komunalnych znajduja sie dzi§
pod najwieksza od lat presja - regulacyjng, rynkowa
itechnologiczna. Cele recyklingu rosna szybciej niz
realne mozliwosci ich osiggania, a bariera nie jest brak
wiedzy czy technologii. Wyzwanie ma charakter systemowy:
wynika z otoczenia rynkowego i niespdjnej polityki odpadowej,
ktére nie tworza warunkéw sprzyjajacych realizacji celéw.
W tym kontekscie kluczowe staje sie pytanie: od czego zalezy
przysztos¢ sortowni odpadéw komunalnych w Polsce?
Podstawa wspdtczesnej gospodarki odpadami jest idea
gospodarki o obiegu zamknietym (GOZ) - im wiecej odpadéw
trafia do recyklingu i im wiecej recyklatéw wraca na rynek,
tym sprawniej dziata system. Z tego wynikaja cele recyklingu:
producenci odpowiadaja za odpady opakowaniowe, a gminy
za odpady komunalne. Poziom recyklingu odpadéw opakowa-
niowych zawartych w strumieniu komunalnym bezposrednio
wptywa na wyniki gmin, ktére ponosza odpowiedzialnos¢ za
kazda brakujaca do osiagniecia wymaganych poziomdéw tone.

SYSTEM GOSPODARKI ODPADAMI - TAK SILNY JAK
JEGO NAJSLABSZE OGNIWO

Dla funkcjonowania obiegu zamknietego potrzebne s3jednocze-
$nie: popyt narecyklaty, sprawny sektor recyklingu, efektywne
sortownie, dobrze zorganizowana zbiérka, wtasciwa segregacja
u zrédta oraz opakowania projektowane z mysla o recyklingu.

Kazdy z tych elementéw moze stac sie najstabszym ogniwem -
aw kazdym obszarze konieczne s3 znaczace usprawnienia. Nie
zapewnia ich same przepisy ani kary. Realizacja celéw gospodarki
odpadami jest mozliwa tylko przy aktywnym udziale catego
rynku - przemystu, recykleréw i konsumentéw.

KONIECZNA MODERNIZACIJA INFRASTRUKTURY
SORTOWANIA ODPADOW

Wraz z rosnacymi wymaganiami rosnie presja na sortownie,
aby osiggaly wyzsza skutecznosé. Cho¢ czesc instalacji w Polsce
jest zaawansowana, ogélny poziom technologiczny pozostaje
niewystarczajacy wobec aktualnych i przysztych potrzeb. Cele
dla odpadéw komunalnych, kierunki PPWR dotyczace opako-
wan, zmieniajaca sie morfologia strumieni oraz koniecznos¢
wdrazania nowoczesnych technologii jednoznacznie wskazuja
na potrzebe modernizacji sortowni.

WYMAGANIA ROSNA, A MODEL BIZNESOWY
SORTOWNI TRACI STABILNOSC

Podnoszenie skuteczno$ci sortowania oznacza rosnacy koszt
jednostkowy odzysku kolejnych punktéw procentowych frakeji
surowcowych, co wptywa zaréwno na optacalnos¢ inwestycji,
jakina mozliwosci dalszego zwiekszania efektywnosci procesu.
To powinno by¢ kluczowym sygnatem przy projektowaniu
systemu ROP. Tymczasem sortownie dziataja dzi§ w warun-

KLUCZOWE JEST PROJEKTOWANIE INSTALACIJI ELASTYCZNYCH,
CZYLI ZDOLNYCH DO SORTOWANIA ROZNYCH STRUMIENI
O ZMIENNYM SKLADZIE ODPADOW.
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kach, ktére w ostatnim roku wyraznie ostabity ich stabilnos¢

finansowa. Ztozyly sie na to:

» spadek cen surowcéw wtérnych o ok. 25%! wskutek reces;ji
europejskiego recyklingu?,

» spadek cen DPR, odzwierciedlajgcy trend rynkowy,

» system kaucyjny wyjmujacy ze strumienia najbardziej war-
tosciowe frakcje (PET i aluminium), co obnizy przychody
sortowni nawet o ok. 40% (w zaleznosci od specyfiki poszcze-
gblnych sortowni)?,

» brak wdrozonego ROP-u, ktéry w innych krajach stabilizuje
rynek i motywuje do odpowiednich dziatan, w tym inwestycji -
tak jak ma to miejsce w modelu czeskim?*.

Jednoczes$nie rosna koszty zaréwno zagospodarowania frakeji
kalorycznej, jak i pracy, a takze optaty za korzystanie ze §rodo-
wiska, koszty ubezpieczen oraz wymogo6w przeciwpozarowych
iorganizacyjnych. W rezultacie optaty na bramie - ostatni filar
finansowania instalacji - rosna i beda rosna¢, co przetozy sie
na wyzsze koszty systemu ponoszone przez mieszkancow.
Dodatkowa presja na osigganie coraz wyzszych poziomoéw
recyklingu ten wzrost jeszcze wzmocni.

W obecnych warunkach modernizacja sortowni jest koniecz-
noscia, jesli maja one osiaga¢ wyzsze poziomy przygotowania
do recyklingu. Kluczowe staja sie wiec pytania o kierunki tej
modernizacji: na co zwraca¢ uwage i w ktdra strone powinna
zmierza¢ infrastruktura sortowania?s.

MORFOLOGIA ODPADOW BEDZIE SIE ZMIENIAC

Kluczowe jest monitorowanie strumieni odpadéw kierowanych
do sortowania - zaréwno obecnych, jak i przysztych. System
kaucyjny, wieloletnie wdrazanie PPWR oraz ROP-u znaczaco
zmienig ich sktad. W tworzywach zbieranych selektywnie be-
dzie mniej butelek PET i puszek aluminiowych, co wptynie na
proporcje frakeji 2D i 3D. Réwnoczesnie rosnaé bedzie udziat

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE

frakcji drobnych, strat procesowych oraz pozostatosci
po sortowaniu. To wlasnie w tych strumieniach insta-
lacje beda szuka¢ kolejnych punktéw procentowych
przygotowania odpadéw do recyklingu.

ELASTYCZNA | SKUTECZNA TECHNOLOGIA
W obliczu zmieniajacej sie morfologii odpadéw i nie-
pewnosci regulacyjnej w zakresie ROP-u kluczowe jest
projektowanie instalacji elastycznych, czyli zdolnych
do sortowania réznych strumieni o zmiennym sktadzie.
Jednoczesnie rosngce wymagania dotyczace przygotowania
do recyklingu przesuwaja akcent na wysoka skutecznosé

procesow sortowania.

EKONOMIA, CZYLI SOLIDNY MODEL BIZNESOWY

Trzecim - po morfologii odpadéw i technologii - kluczowym
obszarem jest model biznesowy sortowni. Dotyczy on nie tylko
przedsiewzie¢ komercyjnych; instalacje publiczne réwniez
nie mogg pomija¢ realiéw ekonomicznych. Kazda inwestycja
w budowe czy modernizacje sortowni musi odpowiedzie¢ na
fundamentalne pytanie: priorytetem ma by¢ maksymalna
skuteczno$¢ technologiczna czy optymalna efektywnosé
ekonomiczna? Te cele nie zawsze ida w parze. Optimum eko-
nomiczne wystepuje przy okreslonym poziomie skutecznosci,
co oznacza, ze w pewnych warunkach nadmierne podnoszenie

skutecznosci sortowania zwyczajnie przestaje by¢ optacalne.

OD ROZWIAZAN ROP-U ZALEZEC BEDZIE PRZYSZLOSC
SORTOWNI W POLSCE

Czes¢ gtos6w uspokaja, ze brak ROP-u nie jest duzym pro-
blemem, bo wdrazany jest PPWR. To btedne zatozenie.
To wtasnie ROP - a nie PPWR - moze wprowadzi¢ mechani-
zmy finansowania, motywacji i stabilizacji rynku®. To warunki
ekonomiczne uksztattowane przez ROP przesadza, czy sku-
teczne sortowanie i przygotowanie odpadéw do recyklingu
bedzie optacalne, czy nie. Przyszto$¢ sortowni zalezeé bedzie
nie tylko od technologii, lecz przede wszystkim od stabilnych
mechanizméw ekonomicznych. Bez dobrze zaprojektowanego
ROP-u osiggniecie celéw recyklingu pozostanie poza zasiegiem
polskiego systemu. |

Zrodta

1. Szacunki witasne na podstawie cen surowcow pozyskanych z kilku sortowni
odpadow w latach 2024 i 2025.

2. Europejski sektor recyklingu tworzyw z problemami. Rynek sie zwija?
https://klastergoz.pl/articles/europejski-sektor-recyklingu-tworzyw-z-problemami/
(dostep: 14.11.2025).

3. Skutki ekonomiczne wprowadzenia systemu kaucyjn ego dla instalacji do
sortowania odpadow komunalnych, wastetoeconomy.com [dostep: 9.12.2025).

4. Dlaczego czeski model ROP moze by¢ wzorem dla Polski? wastetoeconomy.
com [dostep: 9.12.2025).

5. Modernizacja sortowni odpadow komunalnych — jak ja przygotowac? Rola
wstepnych konsultacji rynkowych, wastetoeconomy.com [dostep: 9.12.2025).

6. ROP. Czy Polska wykorzysta szanse na stworzenie mechanizmu napedowego
dla gospodarki odpadami? wastetoeconomy.com (dostep: 9.12.2025).
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KONRAD NOWAKOWSKI
prezes Polskiej Izby Odzysku i Recyklingu Opakowan (PIOIRO), ekspert w zakresie gospodarki odpadami i opakowaniami

ecykling w Polsce jest jak uktadanka, w ktérej
wszystkie elementy maja inne wtasciwosci, ale

prébujemy traktowac je jedna miara. PET, folie,

papier, metale - kazdy z tych materiatéw ma swoj
wtasny charakter, ekonomie i skale probleméw. A jednak
w debacie publicznej méwi sie o ,systemie recyklingu”,
jakby ten byt starannie zaprojektowanym mechanizmem,
w ktérym wystarczy dokreci¢ jedna $rubke, by poprawié
dziatanie catosci.

W praktyce wyglada to inaczej. Sa materiaty, ktére - przy
dobrze zaprojektowanym systemie - moga wej$¢ w prawdziwy
obieg zamkniety; tu dobrym przykladem staje sie recykling
butelek PET na napoje, na ktérych skupimy swoja uwage.
Sa tez takie, ktdre krazg, ale tylko w biznesowych prezentacjach.
Wreszcie mozemy wyrdézni¢ te, ktére wracaja do gospodarki
»na papierze” - statystycznie, ale nie technologicznie.

W tej uktadance PET jest przypadkiem szczegélnym. Z jednej
strony to jedyny material, ktéry w Polsce naprawde ma szanse
na zamkniecie petli. Z drugiej, méwimy o materiale, ktéry
potrafi dziata¢ dobrze tylko w bardzo waskim zastosowaniu.
PET jest symbolem tego, ze recykling nie jest kwestia dobrej
woli, tylko projektu, jakosci i systemu.

PET, CZYLI SZANSA NA DOMKNIECIE OBIEGU

PET to materiat, ktéry moze krazy¢ w gospodarce tylko wtedy,
gdy spetnione sa trzy warunki:

» opakowanie jest monomateriatowe,

» strumien zbiérki jest czysty,

» technologia i ekonomia graja ,do tej samej bramki”.

Jesli ktorys element zawiedzie, PET natychmiast traci swoje
Jrecyklingowe supermoce”.

Wtasnie dlatego butelka po napojach jest tym jednym, wy-
jatkowym przypadkiem, gdzie wszystko sie ,spina”. Niestety
inne opakowania PET - tacki, butelki po chemii, PET-G - tworza
réwnolegty Swiat, w ktérym recykling dziata tylko na papierze.

Wedhug szacunkéw branzowych Polska wprowadza na rynek
330-360 tys. ton PET-u, z czego 220-250 tys. ton to butelki po

napojach. Poziom zbiérki butelek PET wynosi ok. 45%, a udziat
PET-u transparentnego siega 65-70%. Wiemy tez, ze jakos¢
surowca wtérnego silnie zalezy od typu zabudowy i sortowni,
w ktérych jest on przetwarzany.

To nie jest zty wynik (jak na kraj, w ktérym dotychczas nie
dziatat system kaucyjny), ale tez nie taki, ktéry pozwoli spro-
sta¢ wymaganiom rozporzadzenia PPWR, zapewni stabilnos¢
branzy rPET o jakosci food-grade (przeznaczonego do kontaktu
z zywnoscig), umozliwi planowanie inwestycji i zagwarantuje
jednolity, przewidywalny strumien tak odpadow, jak i wtor-
nego surowca.

Dotychczas w Polsce PET byt zatem materiatem dobrym,
ktéry trafit do systemu o przecietnej jakosci.

SYSTEM KAUCYINY ZMIENI RYNEK

Wprowadzenie DRS oznacza dla PET-u co$, czego nie dalo sie
osiagna¢ zadnym innym narzedziem. Do§wiadczenia takich
krajéw jak Litwa, Niemcy czy Skandynawia wskazuja, Zze po
wdrozeniu kaucji selektywna zbiérka butelek PET wzrasta do
85-90%, a poziom zanieczyszczen strumienia spada do < 1%,
przez co butelki staja sie najbardziej ,przewidywalnym” od-
padem w kraju. Jako$¢ takiego strumienia pozwala na stabilne
dostawy na sklepowe pétki opakowan z recyklatu o jakosci
food grade.

W Polsce oznacza to tyle, ze z materiatu umiarkowanie
dobrze recyklowalnego PET stanie sie surowcem strate-
gicznym - najlepiej zorganizowana i sfinansowana frakcja
opakowaniowsa.

PROBLEM BOGACTWA

Jesli poziom zbiérki osiagnie 85-90%, strumien PET-u z systemu
kaucyjnego wyniesie 200-220 tys. ton rocznie. To wiecej niz
dzisiejsze moce recyklingu w Polsce (100-110 tys. ton).
Jakie moga by¢ tego skutki?
» przez 2-3 lata PET bedzie nadwyzkowym surowcem wtér-
nym, tak jak po wdrozeniu DRS w Niemczech, na Litwie czy
w Rumunii w latach 2023-2024,
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» Polska stanie sie eksporterem surowca, zanim zbuduje peine
moce jego przerobu,

» okresowo mozemy spodziewac sie mniejszej roznicy w cenach
miedzy surowcem pierwotnym a wtérnym.

» nadwyzka jest zjawiskiem przejSciowym, wynikajacym
ze skokowego wzrostu jakosci i ilo$ci surowca.

To paradoks sukcesu: bazujac na zagranicznych doswiad-
czeniach, mozemy przewidywag, ze rodzimy surowiec bedzie
tak dobry i tak obfity, ze system recyklingu nie nadazy z jego
przetwarzaniem.

Juz dzi$ widzimy jednak, ze sektory opakowaniowy, recy-
klingowy, handlowy i spozywczy reaguja na system kaucyjny
szybciej niz kiedykolwiek wczesniej. Zaktady przetwarzania
inwestujg w aparature, ktora pozwoli sprawniej oczyszczac
iodkazac surowiec. Rozbudowywane sa tez wytwoérnie rPET-u
w jakosci food grade, a marki napojowe zaczynaja wspétinwe-
stowac w recykling.

Szacunki wskazuja, ze do 2027 r. moce polskiego rPET-u moga
wzrosnac o 60-80 tys. ton - ale to wcigz mniej niz ilo§¢ surowca

wtérnego, ktéra trafi narynek za sprawa systemu kaucyjnego.

POPYT NA RPET, CZYLI WALKA O SUROWIEC

Wraz z wejsciem w zycie systemu kaucyjnego i PPWR polski
rynek rPET-u staje sie jednym z najbardziej konkurencyjnych
segmentéw tworzyw sztucznych. Réwnolegle dziataja trzy
grupy odbiorcéw, ktérych interesy zaczynaja sie ze soba
zderzac:

1. Branza napojowa, czyli gracz dominujacy. Dla tego sektora
rPET nie jest dodatkiem wizerunkowym, ale wymogiem
regulacyjnym. PPWR naktada obowiazek stosowania 30%
rPET-u w butelkach do 2030 r. (ten wymoég w przysztosci
moze zostaé zwiekszony). Oznacza to jedno: branza napojowa
bedzie miata pierwszenstwo w dostepie do najwyzszej jakosci
rPET-u. Juz dzi§ widzimy, ze firmy zawieraja z dostawcami
kontrakty wieloletnie, umowy na wolumeny gwarantowane,
ana dodatek wiaczaja sie w finansowanie instalacji recyklin-
gowych. To sektor, ktéry ,zarezerwuje potke” z najlepszym
dostepnym produktem.

2. Branza przetworstwa tworzyw. Dla producentéw opakowan
i wyrobéw z tworzyw rPET jest atrakcyjny ze wzgledu na
wizerunek i warto$é marketingowa oraz lepsza niz dotych-
czasowa jako$é. Rzecz jednak w tym, ze dostepna dla nich
bedzie gtéwnie frakcja ,non-food”, czyli regranulat o mniejszej
czystosci i zmiennej jako$ci. A poniewaz system kaucyjny
wzmocni przewage ,premium PET” (czyli np. food grade),
rynek obnizy dostepnos$¢ taniszego surowca.

3. Sektor widkien - dotychczasowy gigant recyklingu PET-u.
Producenci wiékien technicznych, geowtdkniny, tekstyliow
to od dekad najwieksi odbiorcy ptatka PET. Transformacja
rynku sprawi jednak, ze na rynku pojawia sie silna konkurencja
(branza napojowa) i presja cenowa, a sektor widkienniczy
moze zosta¢ wypchniety na koniec kolejki.

To pierwszy w historii moment, kiedy recykling PET podlega
prawdziwej rynkowej konkurencji.

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE @

PET POZA BUTELKA

Jesli PET butelkowy jest wzorem skutecznego recyklingu, to

PET ,resztkowy” jest jego przeciwieristwem. To tu zaczynaja sie

prawdziwe granice technologiczne i projektowe. Jakie? Latwiej je

dostrzec, analizujac recyklingowy potencjat konkretnych produktéw:

1. Tacki PET/CPET. Recyklerzy traktuja je jako surowiec pro-
blemowry; ,,PET tylko z nazwy™:

» wielowarstwowe struktury (bariera, warstwa termofor-
mowana),

» przettluszczenia, mocne zabrudzenia,

v

barwienia uniemozliwiajace sortowanie z uzyciem pod-
czerwieni.

. PET-G (z dodatkiem glikolu):
zaburza proces topnienia, powoduje defekty regranulatu,
bywa odrzucany przez instalacje recyklingowe.

. Opakowania po kosmetykach, chemii, detergentach:
brak $ciezki do food grade,
wysoka zmienno$¢ barw, dodatkéw i etykiet,

v v v W Y v N

bardzo czesto podlegaja downcyclingowi lub w ogdle omija
je Sciezka do ponownego uzycia.

Whiosek jest zatem brutalny, ale prawdziwy: recykling PET
dziata tylko w jednym segmencie - butelkach po napojach.

PRAWDZIWA GRANICA RECYKLINGU

Technologie recyklingu PET sa zaawansowane, stabilne i efek-
tywne. Problem nie lezy zatem w maszynach, lecz w projek-
towaniu. Najtatwiej jest go poddac recyklingowi wtedy, gdy:
» jest przezroczysty i monomateriatowy,

» strumieri odpadu jest czysty (jak w systemie kaucyjnym),

Rys. 1. Popyt na rPET - struktura rynku

Wiskniny / tekstylia

Zrédto: Opracowanie wiasne PIOIRO oparte na strukturze rynku w UE i Polsce
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» recykler ma stabilng sytuacje finansowa i przewidywalnos¢, ~ FOLIE, CZYLI JAK TECHNOLOGIA PRZEGRYWA
» etykieta, klej i kapsel nie ,,sabotuja” procesu sortowania. Z EKONOMIA

Kazde odstepstwo od tych zasad prowadzi do gwattownego  Zeby uzyskaé peten obraz przysztosci sektora recyklingu PET

RAPORT

spadku jakosci surowca i rentownosci recyklingu. Granicarecy-  w Europie, warto poréwnac go z perspektywami na prze-

klingu PET jest zatem zaskakujaco prosta do opisaniaizaczyna  twarzanie innych surowcéw. Kontrast wida¢ w poréwnaniu

sie na komputerze projektanta opakowania. z innym segmentem tworzyw, czyli folig. Za sprawa systemu
kaucyjnego i PPWR recykling PET zyska pienigdze oraz wymog

CO ZMIENI PPWR? ekoprojektowania. To niestety nie bedzie dotyczy¢ folii, ktéra

Jak ja przekroczy¢? Ma w tym pomaéc unijne rozporzadzenie  pozostanie trudniejszym do przetworzenia odpadem.

PPWR, ktére odegra w tym systemie role regulatora z praw- Paradoksalnie to wtasnie folie sa najwiekszym strumieniem

dziwego zdarzenia. Legislacja wprowadza miedzy innymi: opakowan w Polsce, jednak maja:

1. Obowiazkowy udziat recyklatu w nowych opakowaniach.  » najnizsza jakos¢,
Bedzie to min. 30% rPET-uw butelkach do 2030 r. Producenci ~ » najwyzszy poziom zanieczyszczen,
nie beda zatem wybieraé¢ rPET-u wtedy, kiedy im sie to optaca, =~ » najmniejsza optacalnosé recyklingu.
lecz obligatoryjnie. Dane CEFLEX/Eunomia pokazuja, ze 30-50% masy folii

N

. Design for Recycling (ekoprojektowanie) jako wyznacznik, =~ w strumieniu odpadéw komunalnych mozna traktowac jako
na podstawie ktérego opakowania zostana dopuszczone  zanieczyszczenia, a jej realny odzysk to jedynie 25-35%. Bez
do obrotu. Te, ktére nie speinig odpowiednich kryteriéw,  doptat z ROP-u recykling folii jest zatem trwale nierentowny.
nie beda mogty by¢ wprowadzane na rynek. To koniec ery Najgorzej wypadaja proby poddawania recyklingowi folii
nieekologicznego projektowania opakowan z PET-u. zebranej w systemach gminnych. To strumien, w ktérym

w

. Odpowiedzialno$¢ producenta za jakos¢ strumienia. PPWR  wszystko jest nie tak: zmieszane polimery, folie barwione,
przesuwa koszty gospodarki odpadamiirecyklingunaprodu-  alaminaty wielowarstwowe. W przetworzeniu nie pomagaja
centa, wykorzystujac jednoczesnie mechanizm ekomodulacji ~ czesto wystepujace resztki organiczne.

(jesli opakowanie utrudnia recykling, producent doptaca do Dla poréwnania folie przemystowe, czyli LDPE/LLDPE zebrane
procesu, a jezeli go wspiera, optaty spadaja). z rynku B2B, sa czyste, jednorodne, zbierane w duzych frakcjach
4. Weryfikacje efektéw srodowiskowych. To bedzie koniec  iczesto optacalne w przetworzeniu. Turecykling dziata, ale jest to

trudnych do weryfikacji i jednostronnych deklaracji  wyjatek, a nie reguta.

ze strony wprowadzajacych. PPWR wprowadza obowigzek Folia to zatem jedyny segment recyklingu, gdzie technologia

certyfikacji i monitoringu rzeczywistego poziomu recyklatu ~ dogonita problem, ale ekonomia juz nie.

w opakowaniach. Tworzy najbardziej restrykcyjny system

sprawozdawczosci dla PET-u w historii Europy. Paradoksalnie RECYKLING ,,NA PAPIERZE"

wtasnie dlatego PET ma szanse by¢ tym materiatem, ktéry = Recykling papieru najlepiej wyglada z kolei... ,na papierze”, czyli

najlepiej sprawdzi sie w recyklingu. w statystykach. W praktyce co prawda kartony transportowe
itektura falista zebrane bezposrednio od
przemystu i handlu znakomicie nadaja

Rys. 2. Jaki procent zebranego surowca danej frakcji nadaje sie sie do recyklingu, ale papier z gminnego

do recyklingu? systemu zbiérki juz niekoniecznie.
WYKRES POROWNAWCZY - ,,GRANICE RECYKLINGU" Rzeczywista jakos¢ makulatury ,ko-
(SUROWIEC UZYTECZNY %) munalnej” pozostawia wiele do zyczenia.

Zgodnie z CEPI, efektywna zawartos¢
wiékna to 55-65%; reszta to wilgoé, folie,
laminaty, metalizacje i kleje, a przeciez
kazdy punkt procentowy takich zanie-
czyszczen obniza warto$¢ surowca.

Makulatura ,komunalna” jest zatem
poddawana recyklingowi ,statystycznie”,
ale realnie jest to proces duzo bardziej
ztozony i kosztowniejszy niz w przypadku
przetwarzania surowca zebranego od
przemystu i handlu.

Daleki od ideatu jest nadal takze sys-
tem recyklingu wielomaterialowych
skartonéw” do ptynéw. Ten proces
wymaga oddzielenia warstw, co wyma-
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Cztery materialy i cztery rézne granice recyklingu

Materiat Co dziata? Co nie dziata?

Gdzie lezy prawdziwa granica?

140dVvd

PET Butelki w systemie kaucyjnym Tacki, PET-G, barwienia, kosmetyki Projekt i jakos$¢ strumienia
Folie LDPE/LLDPE z rynku B2B Folie ,komunalne”, laminaty Ekonomia + zanieczyszczenia
Papier Tektura falista, B2B Papier powlekany, ,komunalny”, laminaty Jakos$¢ widkna

Metale Puszki aluminiowe i stalowe Blistry, cienkie folie aluminiowe Masa + ztozono$¢ materiatowa

GDZIE JEST ,,PUNKT ZERO"” RECYKLINGU?

Analizujac cztery gtéwne materiaty opakowaniowe, tatwo

ga dos¢ zaawansowanej technologii. W Polsce co prawda
dziata infrastruktura, ktéra umozliwia odzysk surowcow,
jednak aby dziato sie to na wielka skale, nadal musimy  zauwazy¢ wspdélna prawidtowos$é: technologia rzadko jest
edukowaé mieszkanicow. Segregacja i selektywna zbiérka  prawdziwa granica recyklingu. Te leza przewaznie gdzie
takich odpadéw nadal pozostawiaja w naszym kraju wiele  indziej:
do zyczenia. W efekcie ich poziom recyklingu jest daleki  » wjakosci zbiérki,
od mozliwosci. » w projektowaniu opakowan,
» w ekonomice surowca,

METALE TO MATERIAL IDEALNY? » w systemowych zachetach i obowigzkach.

W teorii najlepiej do recyklingu nadajg sie metale, ktére sa
surowcami cyrkularnymi. Aluminium mozna przetwarzac
wielokrotnie; stal podobnie. W statystykach wyglada to im-
ponujaco, bo poziom recyklingu puszek aluminiowych wynosi
60-65%. W przypadku stalowych jest nawet lepszy, cho¢ nalezy
zaznaczy¢, ze tych na rynku jest mniej.

Problem w tym, ze opakowania metalowe to nie tylko puszki.
Wiekszos¢ opakowan z metalu to:
» cienkie folie aluminiowe,
» blistry z aluminium i tworzyw sztucznych (Al/PVC),
» aluminiowe tacki,

ze technologia bez ekonomii prowadzi donikad. Papier, ze staty-
styka nie zastgpi jakosci wiékna. A metale, ze materiat idealny
staje sie bezuzyteczny, gdy produkuje sie z niego opakowania
zbyt lekkie, by je odzyskac.

traktowa¢ wszystkie materialy jedna miara. To moment,
w ktérym akceptujemy, ze cztery strumienie wymagaja czte-
rech réznych rozwiazan. Najblizsze lata pokaza, czy potrafimy
budowac systemy oparte narealiach, a nie na marzeniach. APET
pokaze, ze czasem jeden materiat potrafi ustawi¢ poprzeczke

PET pokazuje, ze gdy system dziala, dziata i recykling. Folie,

Punkt Zero recyklingu to moment, w ktérym przestajemy

» kapsle i inne drobne elementy.

catej gospodarce odpadami.

Wtasnie tu zaczynaja sie granice recyklingu, ktérych w sta-

tystykach nie widac. Zrédta

B 1. Petcore Europe: PET Market in Europe, 2021-2023.
NIE WSZYSTKO DA SIE ODZYSKAC 2. EPBP: European PET Bottle Platform: Design for Recycling Guidelines, 2022-2023.

Dlaczego lekkie metale nie wracaja do obiegu? Gtéwne powody 5 j\espa soft Drinks Europe: DRS Performance Reports, 2022-2024.
s trzy:  Reloop: What We Waste. Global Deposit Book, 2022,

1. Masa jednostkowa. Lekkie elementy przelatuja przez sepa- o
. ICIS: Indeksy PET bottle-grade virgin, rPET clear, 2019-2024.

ratory, a ich odzysk z frakeji podsitowej nie ma sensu eko-

nomicznego.

. ” . . Plasti F ion: PET Th i R li , 2022.
2. Ztozono$¢ materiatowa. Blister Al/PVC to klasyczny przyktad: astic Sense Foundation ermoform Recycling Study, 20

mozna g0 przetworzyé, sa nawet ﬁrmy, ktére sie zajmuj:;. . Plastics Recyclers Europe: PET Working Group, 2021-2024.
W praktyce jest duzy problem z tym, aby wsad do procesu

recyklingu byt dobrej jakosci. Rozdzielenie PVC i aluminium

4
5
6. Platts: Annual Virgin & rPET Indexes, 2019-2024.
7.
8
9

. CEFLEX: Quiality of Flexible Packaging Waste in Europe, 2022.
10. Eunomia Research: Recycling of Flexible Plastics, 2023.

11. ICIS: LDPE/LLDPE virgin & recycled price indices, https://www.icis.com/explore/
commaodities/chemicals/polyethylene-pe/ [dostep: 9.12.2025).

to proces drogi i pracochtonny, co przy stabej jakosci wsadu
czyni go nieoptacalnym.
3. Brak czystego strumienia. W przeciwienistwie do puszek, folie 12 CEP:: Annual Statistical Report, 2022.

13. Eurostat: Recycling Rates for Paper & Cardboard Packaging. https://ec.europa.
eu/eurostat/databrowser/view/env_waspacr/default/table ([dostep: 9.12.2025).

i tacki sg zazwyczaj zattuszczone, zabrudzone lub zmieszane

z innymi odpadami.

14. Fibre Packaging Europe: Paper for Recycling Quality Reports. https://
fibrepackagingeurope.org/resources/ (dostep: 9.12.2025).

Metale s zatem recyklowalne, ale tylko wtedy, gdy sa ciezkie

ijednorodne, ich warto$¢ pokrywa koszty odzysku, a system

zbiérki jest dostosowany do wiasciwosci frakeji. 15. Metal Packaging Europe: Aluminium & Steel Packaging Recycling Data, 2023.

Wtasnie dlatego metal jest materiatem ,doskonalym”,  16. European Aluminium Association: Packaging Market Overview, 2021-2023.

ktérego recykling w praktyce dziata tylko w przypadku 17 JRCEU: Badania nad recyklingiem blisterow Al/PVC, hitps://joint-research-centre.

cze$ci opakowan. ec.europa.eu/publications_en (dostep: 9.12.2025).
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BOLACZKI | NADZIEJE
BRANZY RECYKLINGU
TWORZYW SZTUCZNYCH

StAWOMIR PACEK

prezes zarzadu Stowarzyszenia Polski Recykling

usimy powiedzie¢ wprost: obecna sytuacja branzy
recyklingu tworzyw sztucznych w Polsce jest
wyjatkowo trudna. Rynek znajduje sie pod silna
presja ekonomiczng wynikajaca z rekordowo
niskich cen surowca pierwotnego, ktére w wielu przypadkach
spadly ponizej kosztéw produkeji recyklatu. Jak poradzi¢ sobie
z tak wielkim wyzwaniem? Plan na to majg chociazby Francuzi.

W efekcie trwajacego kryzysu przetworcy traca konkuren-
cyjnosé, a rentownosé wielu zaktadéw gwaltownie maleje.
Sytuacje pogarszaja rosnace koszty energii i pracy, brak sta-
bilnych przepiséw oraz niewystarczajacy poziom selektywnej
zbidrki, ktéry ogranicza dostep do czystego, jednorodnego
surowca. Kolejna kwestia jest niewystarczajacy system kar
za niedotrzymywanie wymaganych poziomdéw uzycia rPET-u
oraz za nieosiaganie pozioméw zbiérki. W rezultacie branza
mierzy sie z fala ograniczen dziatalnosci i zamkniec¢ zaktadéw,
co zagraza zaréwno jej trwatosci, jak i realizacji krajowych oraz
unijnych celéw recyklingu.

Najwazniejsze wyzwania, ktdre stoja przed branza, to zabez-
pieczenie krajowego rynku przed naptywem tanich, niecertyfi-
kowanych surowcéw pierwotnych z Azji, a takze wprowadzenie
rozwiazan legislacyjnych, ktére w realny i natychmiastowy
sposéb zmotywuja rynek do wykorzystania recyklatow.

RECYKLAT MUSI SIE OPLACAC

Kluczowym problemem pozostaje relacja cen surowcéw pier-
wotnych (tzw. oryginatéw) do recyklatéw. Surowiec pierwotny
PET jest obecnie nawet o potowe taniszy niz rPET. Ceny ory-
ginatu utrzymuja sie na poziomie ok. 850-900 euro za tone,
a dodatkowa optata produktowa za brak 25% rPET-u wykorzy-
stanego w nowych butelkach (wymaga tego dyrektywa SUP)
to zaledwie 1000 zt za tone (ok. 235 euro). W praktyce oznacza
to, ze producent stoi przed wyborem: wykorzystaé surowiec
pierwotny, ktdry kosztuje ok. 1100 euro za tone, lub zdecydowaé
sie na recyklat PET, ktérego realny koszt - po uwzglednieniu
procesu jego wytworzenia - siega ok. 1600 euro za tone. R6znica
cenowa jest wiec znaczaca i jasno dowodzi, ze obowigzujaca od
tego roku, a w kolejnych latach utrzymywana na tym samym

poziomie optata produktowa za brak recyklatu nie stanowi
wystarczajacej zachety do stosowania rPET-u.

Brak odpowiednich bodZcéw ekonomicznych prowadzi
do sytuacji, w ktérej producentom nie optaca sie stosowac
rPET-u, a branza recyklingu nie ma stabilnego rynku zby-
tu. W efekcie caty system, ktéry miat wspieraé gospodarke
o obiegu zamknietym, zaczyna sie chwiaé - koszty pozostaja
po stronie recykleréw, a producenci wciaz wybieraja tafiszy

surowiec pierwotny.

FALA ZAMKNIEC ZAKLADOW RECYKLINGU

Wedhug szacunkéw Stowarzyszenia ,Polski Recykling”, tylko
w latach 2020-2024 zamkneta sie okoto jedna trzecia zakta-
déw recyklingu. Wiele firm ogranicza swoja dziatalnosé lub
funkcjonuje na granicy optacalnosci.

Gospodarcze skutki tych zamknie¢ to przede wszystkim
utrata miejsc pracy; zaréwno w samej branzy, jak i w sektorach
wspodtpracujacych, takich jak transport, serwis czy dostawcy
technologii. Oznacza to takze spadek lokalnych wptywoéw
podatkowych, rezygnacje z modernizacji lub ograniczanie
nowych projektéw recyklingowych, co spowalnia rozwoj
catej branzy. Skutki dla rynku surowcéw i producentéw to
m.in.: ograniczony dostep do wysokiej jakosci surowca wtérnego,
wzrost cen recyklatéw, ktére powoduja, ze producenci beda
wybieraé surowiec pierwotny, a takze ryzyko niewypetnienia
celéw dotyczacych zawartosci recyklatu.

Nie zapominajmy o skutkach §rodowiskowych, takich jak
wieksza ilos¢ odpadéw kierowanych na sktadowiska i do spa-
larni, spadek realnego poziomu recyklingu oraz zwiekszona
emisja CO,. Istotne s3 tez konsekwencje systemowe: ostabie-
nie stabilnosci catego systemu gospodarki odpadami, rosnace
koszty dla gmin i mieszkanicéw oraz ryzyko uzaleznienia
od zagranicznych recyklatow.

POTRZEBUJEMY DOBREGO PRAWA

Sytuacji w branzy nie pomaga nieprzewidywalne prawo. Polska
branza recyklingu jest w pelni przygotowana na wdrozenie
systemu kaucyjnego, ROP-u oraz przepiséw PPWR. Aby jednak
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caly proces przebiegat sprawnie, konieczne sa szybkie i stabilne
zmiany legislacyjne oraz jasne regulacje, ktére nie beda ulegaty
czestym modyfikacjom.

Wspomniany ROP ma nareszcie przynie$¢ branzy wycze-
kiwane rekompensaty finansowe - producenci beda ponosic
optaty za odpady, zwtaszcza te trudniejsze do recyklingu, co
stanowi element odpowiedzialno$ci za produkty wprowadza-
ne na rynek. Wyzsze koszty dla opakowan niepodlegajacych
tatwemu recyklingowi naturalnie sktonia firmy do stosowania
bardziej przyjaznych srodowisku rozwigzan.

Istotnym problemem, ktéry powaznie ogranicza funkcjo-
nowanie branzy recyklingu w Polsce, jest przewlektos¢ przy
wydawaniu decyzji srodowiskowych niezbednych do pro-
wadzenia lub rozwijania dziatalnosci recyklingowej. Diugie
oczekiwanie na uzyskanie wymaganych decyzji czesto blokuje

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE

ptatom beda chetniej i drozej kupowaé PCR - szczeg6lnie ten
+Z tego samego sektora”. To zacheci recykleréw do specjalizacji
w konkretnych strumieniach i produkowania czystego, dobrze
udokumentowanego materiatu. Jednoczesnie system wymaga
mozliwosci §ledzenia (traceability) i certyfikacji - recyklat musi
by¢ doktadnie opisany, mie¢ potwierdzony status PCR, wydaj-
nos¢ recyklingu i brak substancji zaktdcajacych oraz przejsé
audyty. Bez tego nie bedzie dopuszczony na rynek francuski.

W naszej opinii takie lub podobne rozwigzania z powodzeniem
nalezatoby wprowadzi¢ w Polsce.

PERSPEKTYWY NA PRZYSZt0OSC

Patrzac na obecna sytuacje w branzy, trudno o optymizm -
cho¢ potencjat do stabilizacji i rozwoju wciaz istnieje, wymaga
spelnienia kilku kluczowych warunkéw. Przede wszystkim

FRANCIJA OGLOSILA DEKRET, KTORY OD 1 STYCZNIA 2026 R.
WPROWADZA SYSTEM FINANSOWYCH PREMII DLA FIRM STOSUJACYCH
TWORZYWA SZTUCZNE POCHODZACE Z RECYKLINGU.

nowe inwestycje, uniemozliwia modernizacje instalacji oraz
wstrzymuje rozszerzanie mocy przerobowych. W konsekwencji
przedsiebiorcy dziataja w stanie ciggtej niepewnosci, nie mogac
planowaé rozwoju ani reagowac na potrzeby rynku.

FRANCUZI MAJA PLAN

Jako Stowarzyszenie z uwaga $ledzimy rozwigzania europej-
skie. 5 wrzesnia br. Francja ogtosita dekret, ktéry m.in. od
1 stycznia 2026 r. wprowadza system finansowych premii dla
firm stosujacych tworzywa sztuczne pochodzace z recyklingu
(recyklatéw) w nastepujacych wysokos$ciach: 450 euro/t dla
recyklatu pochodzacego z innego sektora EPR (np. recyklat
PE z sektora budowlanego uzyty w sektorze opakowarn) i 550
euro/t, gdy recyklat pochodzi z tego samego sektora EPR (np. re-
cyklat PP z opakowari uzyty ponownie do produkcji opakowarn).

Dodatkowo recyklaty importowane spoza Francji sa dopusz-
czalne, jesli proces recyklingu jest zgodny z normami UE i ak-
ceptowany przez wtasciwe francuskie organizacje ekologiczne
oraz istnieja wiarygodne dokumenty potwierdzajace mase,
rodzaj polimeru, status PCR (status surowca pochodzacego
z recyklingu odpadéw pokonsumenckich), wydajnosé recyklingu
(> 50%) oraz to, ze materiat nie zawiera substancji zaktdcajacych,
utrudniajacych lub uniemozliwiajacych recykling. W praktyce
oznacza to, ze bedg wymagane certyfikaty Chain-of-Custody
lub audyt niezaleznej instytucji.

Francuski system premii oznacza dla recykleréw przede
wszystkim wiekszy popyt i wyzsze ceny na certyfikowany
recyklat, ale jednocze$nie wyzsze wymagania jako$ciowe
i dokumentacyjne. Firmy wykorzystujace recyklat dzieki do-

przywrécenia uczciwej konkurencji - niezbedne jest wprowa-
dzenie takich regulacji, ktére premiujg recyklaty wytworzone
na terenie UE oraz wyréwnuja warunki konkurencji miedzy
surowcami europejskimi a importowanymi. Dalej - obnizenie
kosztéw energii. Recykling jest procesem energochtonnym
i musi by¢ objety poziomem wsparcia w krajach UE27. Bez
ulg energetycznych, taryf dedykowanych lub mechanizméw
kompensacyjnych coraz wiecej zaktadéw bedzie zmuszonych
do ograniczania produkeji lub zamykania dziatalnosci. Istot-
na kwestig jest tez uszczelnianie i egzekwowanie prawa -
konsekwentne eliminowanie luk prawnych i réwnomierne
egzekwowanie przepiséw w catej UE zapobiegnie nieuczciwej
konkurencji i niekontrolowanemu importowi tanich surowcéow.
Nalezy tez wprowadzi¢ wsparcie dla innowacji i inwestycji
prywatnych - recykling nowej generacji wymaga moderni-
zacji instalacji oraz wdrazania zaawansowanych technologii.
Bez wsparcia inwestycyjnego branza nie bedzie w stanie sprostac
wymaganiom przysztego rynku. Wzmocnienia wymaga takze
system ROP, ktéry musi w wiekszym stopniu realnie wspierac
recykling, a nie tylko generowaé¢ obowiazki sprawozdawcze
i finansowe.

Réwnie wazna jest zmiana podejscia do branzy jako ta-
kiej. Gospodarka obiegu zamknietego i recykling tworzyw
sztucznych nie sa luksusem - sg koniecznoscia. Rozwdj tego
sektora to warunek utrzymania bezpieczeristwa surowcowego
kraju, realizacji unijnych pozioméw recyklingu oraz budowa-
nia gospodarki opartej na surowcach, ktére juz posiadamy.
To inwestycja w przysztos¢ i fundament prawdziwej gospodarki
o obiegu zamknietym. |
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JAKOSC ZBIORKI SZKLA
KLUCZEM DO ILOSCI

PIOTR KARDAS

sekretarz generalny Zwigzku Pracodawcow Polskie Szkto

imo duzego tonazu zbieranej w kraju sttuczki

szklanej zaréwno recyklerzy, jak i producenci

opakowari szklanych maja ,apetyt” na zagospoda-

rowanie o potowe wiecej surowca. Jak to zrobic¢?

Powinni$my skupic¢ sie na poprawieniu jakosci selektywnej zbidrki.

Najnowsze dane GUS-u wskazuja, ze rocznie zbieramy

w kraju okoto 760 tysiecy ton szklanej sttuczki opakowanio-

wej do recyklingu (za 2024 rok). Mozna postawi¢ teze, ze do

poziomu recyklingu satysfakcjonujacego branze recykleréw

iproducentéw opakowan brakuje nam wcigz 350-400 tys. ton

zebranego selektywnie szkta opakowaniowego (w zaleznosci
od rozwoju rynku opakowari).

PRZEMYSt. MA DUZE MOZLIWOSCI

Juz dzisiaj taki wolumen mogliby przetworzy¢ krajowi recy-
klerzy i huty szk}a. Instalacje doczyszczajace strumien sthuczki
sa duze i relatywnie nowoczesne, a ich tgczne moce produk-
cyjne pozwalajg oczysci¢ okoto 1,15 mln ton surowca rocznie.
Z kolei huty szkta w kraju eksportuja stoje i butelki na duza
skale - taczna produkcja jest nawet o 600 tysiecy ton wieksza
niz tonaz wprowadzany na rynek krajowy, od ktérego liczymy
poziomy recyklingu. Wspomniany ,apetyt” krajowych hut na
surowiec wynika zatem nie tylko z tego, jak fatwo jest podda¢
szkto recyklingowi, ale réwniez z mozliwosci produkcyjnych
wiekszych niz potrzeby krajowego rynku.

Dodatkowy tonaz jest wiec uznawany przez obie grupy firm
nie tylko za mozliwy do zagospodarowania, ale takze pozadany.
Jest on tez oczywiscie niezbedny - i wystarczajacy - do speinie-
nia unijnego celu recyklingowego na rok 2030 (przy zatozeniu

realistycznego poziomu zanieczyszczeri).

Na marginesie dyskusji o wynikach warto wspomnied¢, ze
mamy w branzy okazje do czestych dyskusji o recyklingu szkta
z kolegami z branzy z obszaru ,starej Unii”. Wynika z nich, ze
w naszym kraju mamy tendencje do niedoceniania dotych-
czasowych osiagnieé. Oni zupelnie nie rozumieja, jak w ogéle
osiagnelismy takie wyniki pomimo dalekiego od optimum
systemu finansowania i organizacji recyklingu.

PRZEDE WSZYSTKIM DOBRY SUROWIEC

W przypadku zbidrki szkta opakowaniowego istotna bariera
jest relatywnie czesto stosowana w Polsce zbiérka workowa.
W ocenie branzy zastgpienie ich réznego rodzaju pojemnikami
jest co najmniej réwnie wazne jak tworzenie dodatkowych
mocy przetwoérczych zakladéw recyklingu. Tym bardziej ze
jesli to drugie ma sie wydarzy¢, potrzebny jest odpowiedni
ksztatt przysztego polskiego ROP-u. Branza uwaza, ze powinno
nam zalezeé¢ na umozliwieniu zaangazowania uzytkownikéw
opakowan w budowe systemu, a nie tylko ich odpowiedzial-
nosci finansowej.

Duzym wyzwaniem jest takze ciggle istotny eksport nie-
oczyszczonej sttuczki szklanej do innych krajéw unijnych - ten
utrzymuje sie na poziomie nawet do ok. 100 tys. ton rocznie.
Z reguty wiaze sie to z mocno watpliwym potwierdzaniem
recyklingu... zgodnie z dokumentami takim procesom podda-
wane jest prawie 100% eksportowanej sttuczki.

Warto tez podkresli¢, ze polscy recyklerzy bazuja na surow-
cu krajowym, w przeciwienstwie do firm w wielu krajach UE
(wedtug danych z 2022 r. potowa duzych krajow europejskich
opiera sie na imporcie sttuczki - nawet na poziomie od 30 do
50% udziatu importowanego surowca w rynku).

MOCE PRZEROBOWE KRAJOWYCH RECYKLEROW SZKLA
KONCENTRUJA SIE W SIEDMIU NAJWIEKSZYCH | BARDZO
NOWOCZESNYCH ZAKLADACH. JUZ DZIS MOGA ONE OCZYSCIC
PRZYNAJMNIEJ 90% OPAKOWAN WPROWADZONYCH NA RYNEK.

PUNKT ZERO RECYKLINGU W POLSCE 2.0



GOTOWI NA 90%

Moce przerobowe krajowych re-
cykleréw szkla koncentruja sie
w siedmiu najwiekszych i bardzo
nowoczesnych zaktadach. Tak
jak wspominatem, juz dzi§ moga
one oczys$ci¢ przynajmniej 90%
opakowan wprowadzonych na
rynek. Dlatego luka inwestycyjna
dla sttuczki szklanej ma inny cha-
rakter niz w przypadku wiekszosci
frakeji surowcowych. Niezbedne
inwestycje beda zwigzane z cia-
gltym doposazaniem istniejacych
zaktadéw recyklingu. Mogtyby one
umozliwiaé np. jeszcze lepszy roz-
dziat surowca na kolory i wydzie-
lanie krytycznych zanieczyszczen
z mocno rozkruszonej sttuczki.
Niestety, obserwujemy rosna-
cy stopien rozdrobnienia sttuczki
(to m.in. efekt zbiérki workowej). Stad przy zatozeniu rosnacej
ilosci zbieranej sttuczki realne jest zapotrzebowanie nawet na
ok. 150-200 tys. ton mocy ,produkecyjnych” rocznie, potrzebnych do
oczyszczania i zagospodarowania najdrobniejszej frakeji. Jest ona
trudna do rozdzielenia na koloryi silnie zanieczyszczona, az pomoca
moga tu przyjsé np. alternatywne sposoby jej recyklingu, w tym
zastosowanie w produkeji opakowan tzw. metody ,,glass sand”.
Truizmem jest, Ze o jakos$¢ surowca trzeba dbaé¢ od samego
poczatku, czyli jego zbierania przez mieszkancéw. Dlatego
branza promuje wzory naklejek na pojemniki (rysunek). Bazuja
one nie na tekscie - bo wedtug naszych badan tylko nieliczni
z nas czytaja instrukcje na pojemnikach do segregacji odpadéw -
ale na ,piémie obrazkowym”.

POJEMNIKI W GMINACH, A NIE SKLEPY

Tegoroczne Forum Recyklingu zbiegto sie w czasie z (teore-
tycznym) uruchomieniem systemu kaucyjnego, stad wszyscy
eksperci byli pytani o stosunek do niego.

W naszej ocenie dla zwiekszania recyklingu szkta najefek-
tywniejsze sa lokalne systemy gminne wspétfinansowane
poprzez wtasciwie zaprojektowany system ROP. Systemy takie
umozliwiaja zebranie co najmniej 90% pouzytkowych opakowan
szklanych do recyklingu (co potwierdzaja przyktady innych
paristw europejskich). Zapisany w polskim i unijnym prawie
cel recyklingowy 75% oznacza wlasnie konieczno$¢ zebrania
okoto 90% opakowar wprowadzonych na rynek.

To moze zapewni¢ jedynie rozbudowa systeméw pojemniko-
wych w gminach (od matych pojemnikéw przydomowych, ktére
zastapia w wiekszosci worki, przez pojemniki ogélnodostepne
w przestrzeniach publicznych, po tzw. dzwony). Wyniki tonazowe
systeméw kaucyjnych np. z Rumunii czy Finlandii, po przeskalo-
waniu do kraju wielkosci Polski, wskazuja, Ze ewentualny przyrost
poziomu zbiérki bytby daleko niewystarczajacy. Nie pozwolitby

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE

ani na realizacje ambicji branzy, ani
na speknienie celéw recyklingowych
w skali kraju.

Obecnie selektywna zbiérka szkta
w gminach oznacza zasilenie bu-
dzetéw firm sektora odpadowego
dzieki sprzedazy surowca do recy-
kleréw. Przeniesienie strumienia do
systemu kaucyjnego oznaczatoby
utrate przychodéw dla branzy na
poziomie nawet kilkuset milionéw
ztotych rocznie (i kolejna utrate
dochodéw po wprowadzeniu bu-
telek PET i puszek metalowych do
systemu kaucyjnego).

PRZEJRZYSTE
REKOMENDACIE

Podczas ubiegtorocznego Forum

Recyklingu branza szklarska po raz

pierwszy poinformowata o nowym

dokumencie, ktéry ma przyczynic sie do dalszego rozwoju

rynku - ,Specyfikacji jakosci dla selektywnie zbieranej sttuczki

szklanej opakowaniowej”. Moga z niego skorzysta¢ wszystkie

podmioty taricucha wartosci opakowarn szklanych. Spelnienie

zapis6w specyfikacji ma zapewnié¢ gwarancje, ze zebrany

i nieoczyszczony materiat (krajowy i importowany) nie tylko

jest zgodny z przepisami, ale takze w pelni nadaje sie do prze-
twarzania i pdZniejszego recyklingu.

Wspomniany dokument stanowi branzowy standard tech-
niczny opracowany w celu ujednolicenia i podniesienia wy-
magan jakosciowych dla sttuczki szklanej, jako kluczowego
surowca wtérnego. Dokument ten ma by¢ wiec wiarygodnym
ijednoznacznym narzedziem dla wszystkich uczestnikdw tan-
cucha dostaw - od punktéw zbiérki odpaddw, przez sortownie
odpadéw, zaktady recyklingu, az po huty szkta, przyczyniajac
sie do zwiekszenia efektywnosci recyklingu.

Podstawowe kryteria jakosciowe zdefiniowane w omawianej
normie branzowej sg nieskomplikowane. Sttuczka szklana musi
spetniaé nastepujace kryteria (okreslane na podstawie analizy
wagowej reprezentatywnej prébki materiatu):

» zawarto$¢ szkla opakowaniowego musi przekraczaé¢ 90%

(wagowo),

» suma wszystkich zanieczyszczen musi by¢ mniejsza niz

10% (wagowo),

» surowiec nie moze zawiera¢ odpaddéw niebezpiecznych

i medycznych.

Warto podkresli¢, ze dokument nie narzuca wymagan doty-
czacych osobnego zbierania poszczegdélnych koloréw sthuczki
szklanej lub ich sortowania (szkto bezbarwne, zielone, brazowe).
Priorytetem jest osiagniecie wymaganego poziomu czystos$ci
materiatu poprzez eliminacje materiatéw niepozadanych, ktére
stanowia najwieksze zagrozenie dla procesu technologicznego
ijakosci produktu. L]
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DR INZ. BEATA WASZCZYtKO-MILKOWSKA
DR INZ. JOLANTA KAMINSKA-BORAK
BioVeradi

ajnowsza analiza wykazala, ze we frakeji podsi-
towej znajduje sie ok. 444 tys. ton szkta. Te cenne
surowce przede wszystkim nie zawracaja do go-
spodarki, a na dodatek nie mozemy ich zaliczy¢ do
poziomoéw recyklingu. Co zrobié, zeby poprawi¢ te sytuacje?

W debacie o recyklingu i selektywnej zbiérce uwaga kon-
centruje sie zazwyczaj na odpadach komunalnych zbieranych
u zrédia - w gospodarstwach domowych czy nieruchomosciach
niezamieszkatych. To na nich skupiaja sie zaréwno cele poli-
tyki srodowiskowej, jak i wiekszos§¢ badan morfologicznych.
Tymczasem w strumieniu zmieszanych odpadéw komunalnych,
ktérych nadal zbieramy najwiecej, wciaz mozemy znalez¢
mnostwo surowcow.

Dotychczasowe analizy skupiaty sie gléwnie na badaniach
odpadéw odbieranych bezposrednio od mieszkaricéw. Rzadko
jednak uwzgledniano morfologie przemystowsa, a wiec sktad
materiatowy frakeji odpadéw juz przetworzonych, ktére prze-
chodza przez instalacje. Frakcja podsitowa, mimo ze istotna
z punktu widzenia technologicznego i Srodowiskowego, rzadko
byta przedmiotem szczegétowych analiz morfologicznych.
Tymczasem wiasnie w tej frakcji moga znajdowac sie znaczace
ilosci szkla, ktére nigdy nie zostaly selektywnie zebrane ani
wydzielone w procesie technologicznym.

NIEDOCENIONY EFEKT PROCESU MBP

Odpady niesegregowane (zmieszane) o kodzie 20 03 01 nie-
zmiennie stanowia najwiekszy strumien odpadéw komunalnych
wytwarzanych w Polsce. W wiekszosci trafiaja do instalacji
mechaniczno-biologicznego przetwarzania (MBP), w ktérych
poddawane sg separacji mechanicznej i stabilizacji biologicznej.
Kluczowym, cho¢ wcigz marginalizowanym efektem techno-
logicznym tego procesu jest frakcja podsitowa, czyli frakcja
o wielkos$ci < 100 mm, wydzielana na etapie przesiewania
wstepnego i kierowana nastepnie do stabilizacji tlenowej lub
beztlenowej. Brak uwzglednienia potencjalu surowcowego
tej frakeji moze skutkowac niepeina oceng efektywnosci sys-
temow przetwarzania oraz niewykorzystaniem mozliwos$ci
zwiekszenia wskaznikéw recyklingu.

Co istotne, morfologia frakeji podsitowej, a w szczegdlno-
$ci oszacowanie udziatu szkta, nie tylko stanowi wskaznik
skutecznosci selektywnej zbiérki, ale réwniez odzwierciedla
jakos¢ catej logistyki, efektywnos¢ dziatan operacyjnych oraz
przyjeta technologie przetwarzania odpadéw o kodzie 20 03 01.
To przekrojowy punkt widzenia, taczacy elementy organizacyj-
ne, infrastrukturalne i technologiczne, a jego analiza dostarcza
konkretnych wnioskéw dla projektowania i oceny systeméw
gospodarki odpadami komunalnymi.

SZERSZE SPOJRZENIE

Niniejsza analiza stanowi probe uzupetnienia tej luki badawczej.
W oparciu o dane pochodzace z terenowych i laboratoryjnych
analiz przeprowadzonych przez firme Abrys, a opracowanych
statystycznie i interpretacyjnie przez BioVeradi, przedstawiamy
rzeczywisty udziat szkta we frakeji podsitowej. Opracowanie
ma na celu wskazanie praktycznego potencjatu tej frakcji.

Badaniem objeto 13 instalacji MBP z réznych czesci kraju,
a pomiary wykonano w dwdch niezaleznych seriach, aby uzyskac
wiarygodno$¢ i powtarzalno$¢é wynikéw. W kazdej z prébek
analizowano zawarto$¢ szkta w podziale na pie¢ frakeji granu-
lometrycznych: powyzej 80 mm, 40-80 mm, 20-40 mm, 10-20
mm oraz ponizej 10 mm. We frakcjach: > 80 mm, 40-80 mm
i 20-40 mm szklo identyfikowano dodatkowo wedtug funkeji
(opakowaniowe i nieopakowaniowe) oraz barw (bezbarwne,
zielone, brazowe, inne). W drobniejszych frakcjach: 10-20 mm
i <10 mm, ze wzgledu na wysoki poziom rozdrobnienia i za-
nieczyszczen, analizowano szklo ogétem, bez podziatu funk-
cjonalnego i barwnego.

STRUKTURA WIELKOSCI

Analiza wielkos$ciowa pokazata, ze najwiekszy udzial masowy
stanowig odpady o rozmiarach od 40 do 80 mm (ok. 27%) oraz od
20 do 40 mm (ok. 25%) (rys. 1). Tuz za nimi plasuja sie drobniejsze
frakcje: 10-20 mm i ponizej 10 mm - kazda z udziatem ok. 22%.

Coistotne, zakres 20-40 mm okazal sie najbardziej powtarzalny
w skali kraju. Z kolei najwieksze zréznicowanie wynikéw miedzy
instalacjami zaobserwowano w przedziatach 40-80 mm oraz < 10 mm.

PUNKT ZERO RECYKLINGU W POLSCE 2.0
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Rys. 1. Srednie udziaty masowe frakcji granulometrycznych we frakcji podsitowej w instalacjach MBP
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Rys. 2. Srednie udziaty masowe szkia we frakcjach granulometrycznych frakcji podsitowej
w instalacjach MBP

Rys. 3. Sktad morfologiczny frakcji podsitowej w instalacjach MBP
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SZKLO - CICHY BOHATER

Najwieksze ilosci szkta wystepuja w dwéch srodkowych zakre-
sach: 10-20 mm oraz 20-40 mm. W tych frakcjach sredni udziat
szkta wynidst odpowiednio ok. 20% i 18%. Dla poréwnania,
frakcje > 80 mm, 40-80 mm oraz < 10 mm zawieraty istotnie
mniej szkla - przecietnie od 5 do 8%. Oznacza to, ze najwiekszy
potencjat odzysku szkta znajduje sie w srodkowych frakcjach
wielkosciowych. Dane przedstawiono narys. 2.

W ujeciu funkcjonalnym az 55,1% to szklo opakowaniowe,
podczas gdy nieopakowaniowe wystepuje marginalnie (0,2%).
Okoto 44,7% masy szkta zaklasyfikowano jako ,nieidentyfiko-
walne”, gtéwnie z powodu zaawansowanego rozdrobnienia
i zanieczyszczen, ktére uniemozliwialy jednoznaczna ocene
funkeji materiatu. Dominujacym typem szkta opakowaniowego
jest szkto bezbarwne (74,8%), nastepnie zielone (13,1%) i brazowe
(11,6%). Profil barw jasno wskazuje, ze najwiecej szkta we frakeji
podsitowej pochodzi z butelek i innych opakowan bezbarwnych,
ktére maja tez najwyzszy potencjat recyklingowy.

CO NAPRAWDE TWORZY FRAKCJE PODSITOWA?

Zestawienie materiatowe dla catej frakeji podsitowej wskazuje,
ze dominuja w niej tzw. pozostate odpady, obejmujace okoto 86%
masy catkowitej (rys. 3). Sa to gtéwnie sktadniki organiczne,
mineralne, drobne frakcje zanieczyszczone oraz tworzywa
sztuczne - materiaty o heterogenicznym charakterze, ktére nie
zostaly objete szczegdtowa klasyfikacja w niniejszej analizie.

W centrum analizy znalazty sie natomiast dwie grupy

ok. 7 mln ton odpadéw o kodzie 20 03 01, z czego frakcja pod-
sitowa stanowi od 35% do 50% - w zaleznosci od przyjetego
wariantu. Oznacza to, ze kazdego roku w Polsce wytwarzane
jest od 2,45 do 3,5 mln ton frakeji podsitowej.

Na tej podstawie, wykorzystujac usrednione wyniki mor-
fologii, oszacowano krajowa mase szkla obecnego w tym
strumieniu. W wariancie bazowym (50%) w catej Polsce
we frakeji podsitowej znajduje sie ok. 444 tys. ton tego surowca.
To ogromna ilo§¢ warto$ciowych surowcéw, ktdre w wiekszosci
trafiaja do stabilizacji i p6Zniejszego sktadowania - bez zaliczenia
do pozioméw recyklingu. Co wiecej, az 245 tys. ton to szklo
opakowaniowe, ktére mogtoby wspieraé realizacje pozioméw
recyklingu, a nie by¢ kosztem w systemie gospodarki odpadami.

Straty te sa rowniez widoczne w skali optat srodowiskowych.
Kazda tona niewydzielonego suroweca, ktéra trafia na sktado-
wisko, obcigzona jest optata marszatkowska ponoszong przez
instalacje. Przy obecnych stawkach oznacza to milionowe koszty
roczne, wynikajace wytacznie z braku efektywnej i krajowej
edukacji ekologicznej oraz optymalizacji w gospodarowaniu
strumieniem podsitowym.

CZAS ODZYSKAC TO, CO PRZETWARZAMY

W Swietle przedstawionych danych rodzi sie pytanie zasadnicze:
skoro obecna edukacja ekologiczna nie przynosi oczekiwanych
rezultatdw, a udziat odpadéw niesegregowanych utrzymuje sie
nawysokim poziomie, czy nie nalezatoby skierowac wiekszych
inwestycji w rozwdj technologii sortowania i waloryzacji frakeji

KAZDA TONA NIEWYDZIELONEGO SUROWCA, KTORA TRAFIA
NA SKLADOWISKO, OBCIAZONA JEST OPLATA MARSZALKOWSKA
PONOSZONA PRZEZ INSTALACIJE.

o duzym znaczeniu surowcowym: szkto oraz metale (zelazne
i niezelazne), ktérych taczny udziat stanowi blisko 14%. Szkto
odpowiada za 12,6% catkowitej masy frakcji podsitowej, w tym
ponad potowa to szkto opakowaniowe. Metale wystepuja
w znacznie mniejszych ilo§ciach, czyli 1,2%. W zwigzku z tym

w niniejszej publikacji skupiamy sie wtasnie na szkle.

SKALA KRAJU, SKALA STRAT

Analiza udziatéw szkta we frakcji podsitowej pokazuje ich
istotng obecnos¢ w strumieniu odpadéw zmieszanych, ale
dopiero przeniesienie tych danych na poziom krajowy pozwala
uswiadomic sobie pelna skale strat surowcowych, sSrodowisko-
wych i ekonomicznych, jakie wiaza sie z niewydzielaniem tych
sktadnikéw z frakeji podsitowej.

W szacunkach przyjeto konserwatywne, a zarazem zgodne
z dokumentami rzadowymi i opracowaniami branzowymi
zatozenie, Ze rocznie w instalacjach MBP przetwarzanych jest

podsitowej? Alternatywnie - czy nie czas, aby polityka odpadowa
uwzglednita rowniez surowcowy potencjat tej frakeji jako jednego
z kluczowych elementéw bilansu recyklingowego w Polsce?
Frakcja podsitowa, przez lata postrzegana jako odpad bez
wartosci, okazuje sie kluczowym elementem uktadanki go-
spodarki o obiegu zamknietym. Zawiera setki tysiecy ton
surowcéw, ktére mogtyby wréci¢ do obiegu, zamiast kon-
czy¢ na sktadowisku. Odpowiednio ukierunkowana polityka,
technologie sortowania i wieksze zrozumienie potencjatu tej
frakecji moga stac sie jednym z najskuteczniejszych narzedzi
poprawy krajowych pozioméw recyklingu - bez koniecznosci

zwiekszania presji na mieszkancéw. |

Badania zostaty zrealizowane we wspotpracy i dzieki wsparciu Rekopol

Organizacji Odzysku Opakowan.
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SEGREGACJA

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE

POD STATYSTYCZNA
LUPA

LtUKASZ SOSNOWSKI

prezes Fundacji ProKarton

imo ze Polacy chetnie deklaruja segregowanie

odpadéw, tegoroczna edycja badania Fundacji

ProKarton pokazuje, ze za ta deklaracja kryje

sie bardziej ztozony obraz. Az 95% Polakéw
twierdzi, iz segreguje odpady opakowaniowe, co wydaje
sie wynikiem imponujacym, ale jesli przyjrzymy sie danym
dotyczacym konkretnych frakcji, a takze skonfrontujemy
je z informacjami z sortowni, to obraz polskiej selektywnej
zbiérki staje sie bardziej skomplikowany i niestety mniej
optymistyczny.

Wynik 95% deklarujacych segregacje moze sugerowac, ze
Polska osiagneta wysoki poziom §wiadomosci ekologicznej.
Ale lekki spadek wzgledem poprzedniego roku (nawet jesli
statystycznie nieistotny) moze by¢ pierwszym sygnatem
zmeczenia lub dezorientacji. Mozliwe, ze konsumenci czuja,
iz ,robia swoje”, a dalsze ,niuanse” przestaja by¢ dla nich
zrozumiate.

Warto zauwazyé¢, ze najwyzsza sktonnosé do segregacji
wykazuja seniorzy i kobiety, co moze wskazywacé na role
doswiadczenia, obowigzkowosci lub codziennych nawykéw,
ktére mtodsze pokolenia dopiero buduja.

SPOLECZNY NAWYK CZY DEKLARACJE BEZ POKRYCIA?
Przygladajac sie szczegdtom, Polacy najczesciej deklaruja wrzucanie
odpadéw do zdttego pojemnika przeznaczonego na tworzywa
sztuczne, metale i odpady wielomateriatowe (95%). Nieco rzadziej

do zielonego - na szkto (93%) oraz niebieskiego - na papier (92%).
Te réznice moga wydawac sie niewielkie, ale niosa istotna inter-
pretacje: wielu konsumentéw ocenia swoje postawy zbyt tagodnie.
Dla czesci 0sdb selektywna zbidrka tylko jednej lub dwdch frakeji,
np. metalii tworzyw sztucznych, moze byé réwnoznacznaz ogélng
deklaracja: ,,segreguje odpady opakowaniowe”.

Tymczasem poprawna selektywna zbidrka wymaga przeciez
codziennego rozdzielania odpadéw do czterech pojemnikéw:
z6ttego, zielonego, niebieskiego i brazowego oraz pozostatych
odpadéw - do czarnego, na odpady zmieszane. To uszczegéto-
wienie pokazuje, ze deklaracje nie zawsze ida w parze z pelnym
wdrozeniem zasad selektywnej zbiérki. A system dziata naj-
efektywniej wtedy, gdy konsumenci stosuja go kompleksowo,
zgodnie z obowiazujacymi zasadami, a nie wybiérczo.

POTRZEBNA JEST WIEDZA

Cho¢ niemal wszyscy badani deklaruja segregacje, ta deklara-
tywno$¢ nie idzie w parze ze znajomoscia szczeg6téw. Przyj-
rzyjmy sie cho¢by popularnym na rynku kartonom do ptynnej
zywnosci, takiej jako mleko czy soki. Tegoroczny raport ujawnia
niepokojaca tendencje: mniej oséb niz w roku ubieglym wie,
ze kartony po mleku i sokach nadaja sie do recyklingu (64%
wobec 70% rok wczesniej).

To sygnat, ze wiedza konsumentéw nie tylko nie rosnie,
ale zaczyna sie nieco kurczy¢, a to z kolei moze odbijac sie na
jakosci strumienia selektywnie zebranych odpadéw w systemie.

EDUKACIJA EKOLOGICZNA MUSI STAC SIE ELEMENTEM CODZIENNEJ
PRAKTYKI SPOLECZNEJ. KONSUMENT POTRZEBUJE PROSTEGO
PRZEKAZU: ,,CO, GDZIE | DLACZEGO?".
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RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE

Co wiecej, cho¢ 58% badanych wrzuca kartony po ptynnej
zywno$ci do prawidlowego z6ttego worka, wciaz spora grupa
(16%) traktuje je jak papier i wyrzuca do nieprawidtowego nie-
bieskiego pojemnika, a cze$¢ (12%) - do odpadéw zmieszanych.
Dane te s3 waznym wskaznikiem: wciaz mylimy sie, polegajac
na zastyszanych fatszywych opiniach (,kartony nie nadaja sie
do recyklingu”) czy skrétach mys$lowych (,karton, czyli papier”).

Fakt, ze co czwarty badany nie wie, czy kartony sa w Polsce
poddawane recyklingowi, to nie tylko statystyka. W szerszym
kontekscie musimy pamietad, ze do osiagniecia unijnych celéw
recyklingowych nie wystarcza odpowiednia infrastruktura,
ktéra posiadamy, ani regulacje i obowiazki natozone na pro-
ducentéw opakowan i zywnosci. Potrzebne jest spoteczne zro-
zumienie wagi tego tematu i konkretne dziatania za tym idace.

SYSTEM KAUCYINY
TO DODATKOWE WYZWANIE

Wprowadzenie systemu kaucyjnego 1 pazdziernika tego roku
dodatkowo komplikuje percepcje konsumentéw. Teraz czes¢
opakowan po napojach trzeba zwracac do sklepéw, inne, w tym
kartony do ptynnej zywnosci, pozostaja w systemie ,pojemni-
kowym”. Zwtaszcza na poczatku moze to budzi¢ watpliwosci
wsrod konsumentow.

W fazie przejsciowej edukacja staje sie kluczowa. Aby se-
lektywna zbidrka byta jeszcze bardziej powszechna i wydaj-
na, konieczna jest dalsza edukacja konsumentéw na temat
tego, ktére odpady segregowac do konkretnych pojemnikéw,
a ktére oddawac do punktéw handlowych w ramach systemu
kaucyjnego.
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ZAMIAST PUENTY

Dane z badania sa jasnym sygnatem: edukacja ekologiczna musi
stac sie elementem codziennej praktyki spotecznej. Konsument
potrzebuje prostego przekazu: ,,co, gdzie i dlaczego?”.

W kontekscie recyklingu kartonéw do ptynnej zywnosci to
szczegdlnie wazne. Kazdy karton, ktéry trafia do pojemnika na
odpady zmieszane, jest realna strata cennych surowcéw wtérnych.
Tymczasem nowoczesne instalacje, ktére powstaty w Polsce
w ostatnich latach, sa w stanie skutecznie podda¢ recyklingowi
wszystkie tego typu opakowania wprowadzane na nasz rynek.

Tegoroczne wyniki badania Fundacji ProKarton to nie tylko
statystyki, ale tez diagnoza polskiego systemu selektywnej
zbiérki i recyklingu: deklarujemy wiele, wiemy umiarkowanie
duzo, a rozumiemy wciaz zbyt mato.

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE @

Badania ProKarton pokazuja, ze przysztosc recyklingu w Pol-
sce nie zalezy jedynie od przepiséw i technologii, lecz przede
wszystkim od tego, czy uda nam sie zbudowac wspélny jezyk
z konsumentami. Bo recykling zaczyna sie od ich decyzji przy
domowym koszu. ]

Szczegotowe wyniki badania spotecznego z 2025 r. oraz wiecej informacji

na temat kartonéw do ptynnej zywnosci mozna znalez¢ tutaj:
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CO WIEMY O KAUCII
| RECYKLINGU?

JACEK WODZIStAWSKI
prezes zarzadu Fundacji RECAL

2 74% Polakow deklaruje gotowo$¢ do wdrozenia

systemu kaucyjnego, co plasuje nas w czotdw-

ce krajow otwartych na zmiany proekologicz-

ne. To jeden z wnioskéw najnowszego badania
»~GLOBAL RECYCLING HABITS AND ATTITUDES 2025”, ktére
analizuje postawy wobec recyklingu na §wiecie. Jednocze$nie
raport wskazuje na istotne wyzwania zwigzane z niska $wiado-
moScia spoteczna dotyczaca recyklingu aluminiowych puszek
po napojach. W kontekscie wdrazanego systemu kaucyjnego
Polacy podkreslajg, ze zachety i edukacja moga odegra¢ klu-
czowg role w zmianie codziennych nawykéw - szczeg6lnie
wsrdéd mtodego pokolenia.

Réznorodne praktyki w zakresie recyklingu zyskuja coraz
wieksze uznanie spoteczne, a systemy kaucyjne ciesza sie
rosngcym poparciem na §wiecie. Tak wynika z najnowszego
badania ,,GLOBAL RECYCLING HABITS AND ATTITUDES 2025,
przeprowadzonego w 16 krajach, w tym w Polsce, na zlecenie
inicjatywy Kazda Puszka Cenna (ang. Every Can Counts).

POLACY MOWIA ,TAK DLA KAUCIJI"...

Polska wyprzedza globalne trendy w zakresie poparcia dla
systemowych zmian. Dane wskazuja, ze zaufanie i goto-
wos¢ do wdrozenia systemu kaucyjnego w Polsce deklaruje
az 74% ankietowanych, podczas gdy Srednia globalna jest
nizsza o 3 pp. (71%).

Co istotne, poparcie dla systemu rosnie wraz z wiekiem
ijest szczegdlnie wysokie wsrédd starszych pokolen - od 59%
w przypadku pokolenia Z do 80% wsréd pokolenia wyzu
demograficznego i starszych. W Polsce jest to odpowiednio
57% oraz 84%. Warto uzupenié, ze 71% polskich Millenialséw

popiera system kaucyjny, a wérdd przedstawicieli pokolenia X
odsetek ten jest jeszcze wyzszy - wynosi 78%. Cho¢ najmtodsze
pokolenia widza potencjat w rozwiazaniach systemowych,
luka pokoleniowa wskazuje na koniecznos$¢ dalszej edukacji
i budowania zaangazowania szczegdlnie wsréd mtodszych
konsumentéw.

- Dane pokazujg wyrazny mandat publiczny dla systemu ka-
ucyjnego, wierzgc w jego skutecznosé. Teraz zadaniem jest wdro-
zenie systemu, ktory bedzie maksymalnie wygodny, przejrzysty
i angazujgcy, by zachecié mtodych do zmiany przyzwyczajen -
podkresla David Van Heuverswyn, dyrektor Every Can Counts.

...ALE SWIADOMOSC WCIAZ KULEJE

Wyniki badania jasno wskazuja na luke w §wiadomosci spotecz-
nej, ktéra dotyczy efektywnosci recyklingowej poszczegélnych
materiatéw opakowaniowych. Chociaz aluminiowe puszki po
napojach sa najcze$ciej przetwarzanymi opakowaniami na
$wiecie (71%), tylko 17% respondentéw wskazuje puszki jako
opakowania najbardziej nadajace sie do recyklingu. W Polsce
ten odsetek jest jeszcze nizszy i wynosi 14%, mimo ze jesteSmy
liderem recyklingu aluminiowych puszek po napojach, osiggajac
az 80-procentowy poziom odzysku.

- Wysokie wyniki przetwarzania puszek, wyzsze niz srednia
Swiatowa, wskazujq na dojrzatosé proceséw recyklingowych
w Polsce. Jednoczes$nie niski poziom swiadomosci spotecznej do-
tyczgcy recyklingu aluminium pokazuje, Ze sama infrastruktura
to za mato. Potrzebujemy edukacji, ktéra pomoze konsumentom
dostrzec realng wartosé materiatéw i podejmowac bardziej
Swiadome decyzje - méwi Artur L.obocki z Fundacji RECAL, ktéra
w Polsce odpowiada za wdrazanie projektu Kazda Puszka Cenna.

Z BADANIA WYNIKA, ZE 9 NA 10 ANKIETOWANYCH OCZEKUJE, 1Z
OPAKOWANIA BEDA PROJEKTOWANE Z MYSLA O ICH PONOWNYM
PRZETWORZENIU LUB WYKONANE Z MATERIALOW Z RECYKLINGU.
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POLACY LICZA NA ZACHETY

Wysokie poparcie dla systemu kaucyjnego w Polsce to dobry
grunt, aby realnie zwiekszy¢ jego skutecznosé. Z badan wynika,
ze az 74% Polakow byloby sktonnych bardziej angazowac sie
w selektywna zbiérke, gdyby to byto dos§wiadczenie interak-
tywne np. poprzez system nagréd, gry czy aplikacje mobilne.

Cowiecej, jako trzy najwazniejsze czynniki motywujace do zwiek-
szania recyklingu Polacy wskazali korzysci finansowe (42%), system
kaucyjny (41%)iwieksza wygode recyklingu (37%). Towyrazny sygnat,
ze zwrot opakowan powinien by¢ czyms wiecej niz obowigzkiem.
Wprowadzenie zachet to szansa na budowanie pozytywnych na-
wykdéw i podnoszenie $wiadomosci ekologicznej w spoteczenstwie.

SYSTEMOWE ZADANIE

Na pytanie, kto powinien by¢ odpowiedzialny za gospodarowanie
odpadami opakowaniowymi, ponad potowa badanych na $wiecie
(53%) wskazuje konsumentéw. Kolejne miejsca zajmuja: przemyst
opakowaniowy (39%), firmy zbierajace odpady (36%), marki napo-

Kazda Puszka Cenna

Zatozony w 2009 roku w Wielkiej Brytanii projekt Every Can Counts
jest wiodgcym miedzynarodowym programem majagcym na celu
inspirowanie ludzi do recyklingu puszek po napojach, gdziekolwiek sie
znajduja — w domu, w pracy czy w podrozy. Dziatajaca w 21 krajach
w Europie, a takze w Brazylii, Zjednoczonych Emiratach Arabskich
i Stanach Zjednoczonych inicjatywa prezentuje nieskornczong mozliwos¢
recyklingu kazdej puszki przetworzonej na nowg, zamieniajac codzienne
dziatania w trwaty wptyw.

RECYKLING OPAKOWAN W POLSCE @

jowe (35%), administracja publiczna (34%) i sprzedawcy detaliczni
(27%). Polska wyraznie odbiega od tego trendu - tylko 35% respon-
dentéw uznaje konsumentéw za gtéwnych odpowiedzialnych
za gospodarowanie odpadami opakowaniowymi. Zamiast tego
Polacy czesciej wskazuja firmy odbierajace odpady (43%) oraz
branze opakowaniowa (37%). Najrzadziej odpowiedzialno$é przy-
pisywana jest administracji publicznej oraz handlowi - po 19%.

- W Polsce skuteczne gospodarowanie odpadami opakowaniowymi
traktowane jest jako element dziatan systemowych, a nie indywidu-
alny obowigzek. To podejscie otwiera przestrzeti dla rozwigzan takich
jak system kaucyjny, ktory moze realnie przetozyé sie na wiekszg
odpowiedzialnos¢ producentéw i marek napojowych - zaznacza
Pawet Wisnioch, koordynator projektu Kazda Puszka Cenna.

Z danych wynika, ze 9 na 10 ankietowanych (87%) oczekuje,
iz opakowania beda projektowane z mysla o ich ponownym
przetworzeniu lub wykonane z materiatéw z recyklingu.

- Jest to wazna informacja dla wszystkich uczestnikow ryn-
ku. Aktualnie wdrazany w Polsce system kaucyjny ma szanse
usprawnic zbidrke dzieki wspotpracy na kazdym etapie: od pro-
jektowania opakowan, przez ich dystrybucje, segregacje, zbicrke,
az po przetwarzanie. Tylko wspélne dziatania producentéw,
decydentdow, handlu oraz konsumentéw mogq zapewnic trwatq

zmiane i realne efekty - dodaje Pawet Wisnioch. |

Wyniki ankiety (w jezyku angielskim]):
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BIORECYKLING

BIOGAZ | BIOMETAN:
OD IDEI
DO RZECZYWISTOSCI

ANDRZEJ SOBOLAK

prezes Stowarzyszenia Biorecykling

ierwszy biometan w sieci, fala otwaré nowych
biogazowni i rosnaca §wiadomo$¢ decydentéw

B

gazu? By¢ moze tak, jednak dzis ten krajobraz powoli staje

oraz obywateli - czy brzmi to jak pobozne zyczenia

branzy, ktéra zajmuje sie produkcja tzw. zielonego

sie naszg rzeczywistoscig. Problem w tym, ze nadal stowem
kluczem jest tutaj: ,powoli”.

W raporcie ,,Punkt Zero Recyklingu w Polsce” z grudnia 2024 .
zarysowana zostata ambitna perspektywa dla odpadéw organicz-
nych, ktére powinny by¢ kluczowym surowcem w gospodarce
o obiegu zamknietym. Najwiekszy potencjat tkwil w rozwoju
instalacji fermentacyjnych, popularnie zwanych biogazowniami.

Minat roki to, co jeszcze niedawno byto planem albo opisem
potencjaty, stato sie faktem. Rynek biogazu/biometanu w Polsce
wszed! w faze realnych, licznych uruchomien i konsolidacji.
Ponizej opisujemy to, co sie zmienito.

BIOMETAN JUZ PLYNIE

Biometan - czyli biogaz powstajacy w wyniku fermentacji meta-
nowej - jest oczyszczany do parametréw gazu w sieci i zaliczany
do odnawialnych zrédet energii. Docelowo moze w znacznym

stopniu zastapi¢ gaz ziemny, bedacy produktem kopalnym.

Najbardziej znaczaca zmiana jest uruchomienie pierwszej ko-
mercyjnej biometanowni w Polsce, przytaczonej do sieci ga-
zowej. Potencjat energetyczny tej instalacji to az do 45 MW
mocy (termicznej), ktéry umozliwia produkcje ponad 9 tys. m?
biogazu na godzine. Instalacje uruchomiono we wrzesniu
2025 r. w zaktadzie produkcji cukru w Siidzucker Polska/Pol-
ska Spotka Gazownictwa (PSG) w Strzelinie (woj. dolnoslaskie).
Surowcem do produkcji biometanu staty sie resztki z prze-
robu burakéw cukrowych. Jest to milowy krok, gdyz dotych-
czas Polska miata wiele biogazowni, ale biometan jako pro-
dukt komercyjny i przytaczony do sieci to nowosé. W 2025 r.
biometan zyskat tez oficjalnie range kluczowego elementu transfor-
macji energetycznej - m.in. w aktualizacji Krajowego Planu w dzie-
dzinie Energii i Klimatu 2024. We wspéipracy z PSG wybudowany
zostat specjalny gazociag o dtugosci 9 km, faczacy zalktad z najblizsza
siecia gazowa. Powstata réwniez stacja uzdatniania biogazu, ktéra
usuwa z niego dwutlenek wegla oraz zanieczyszczenia, podnoszac
zawarto$¢ metanu do ponad 95%, tak aby speniat standard jako-
$ciowy gazu wysokometanowego (HN) ttoczonego do sieci.

Biometan zaliczamy do odnawialnych Zrédet energii i docelowo
ma on w znacznym stopniu zastapi¢ swdj kopalny odpowiednik.
O tym, czy faktycznie tak sie stanie, zadecyduje powodzenie

Zmiany w biogazowniach rolniczych na przestrzeni 2024 i 2025 r.

Stan na dzien

Liczba wytworcow

Liczba instalacji

Wydajnos¢ instalacji

Moc zainstalowana

[m3/rok] elektryczna [MW]
25.10.2024 146 176 680 888 174 166,335
24.11.2025 164 195 779 664 981 178,525
Przyrost 18 19 98,78 min 12,19

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Rejestru KOWR
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wielu inwestycji; w tym nie tylko produkcyjnych,
ale réwniez zwiazanych z infrastruktura, jak
w przypadku tej w Strzelinie. Dla zwolennikéw
koncepcji GOZ-u, ktéra promowat raport ,,Punkt
Zero Recyklingu w Polsce”, to wazny sygnat:
odpady przemystowe i rolnicze zaczynaja by¢
realnie traktowane jako surowce energetyczne,
a nie odpad do zakopywania albo spalania.

FALA NOWYCH BIOGAZOWNI

W 2025 r. Polska zanotowata znaczacy przyrost
liczby instalacji biogazowych - w tym wiele nowych
biogazowni rolniczych, odpadowych i komunalnych.
Wedhug jednego z serwiséw, tylko do wrzesnia
2025 r. oddano do uzytku 28 nowych biogazowni.

Dla przyktadu Polska Grupa Biogazowa
we wspdlpracy z TotalEnergies uruchomita
w maju 2025 r. swoja 21. biogazownie - tym
razem w Gogolinie (wojewddztwo opolskie).
Instalacja o mocy ok. 1 MW ma produkowaé
ok. 9 GWh energii elektrycznej rocznie.

Inne nowe instalacje to m.in. biogazownie budowane przez firmy
prywatne lub mniejsze podmioty (rolnikéw albo inwestoréw lokal-
nych). Sektor rolniczy zreszta nadal stanowi istotna czes$¢ tego rynku.

Z rejestru Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa wynika,
ze w poréwnaniu stanu zesztorocznego (stan na 25.10.2024 r.)
z biezacym (24.11.2025 r.) wyraznie przybyto biogazowni rol-
niczych. Zostato to przedstawione w tabeli.

W analizowanym okresie pojawito sie 20 nowych wpiséw do
rejestru KOWR dotyczacych instalacji, ale liczba instalacji netto
wzrosta o 19 - prawdopodobnie co najmniej jedna instalacja
zostata w miedzyczasie wykreslona.

BIORECYKLING OO

Poréwnanie surowcéw zuzytych do produkcji biogazu rolniczego
w 2020 i 2024 r.

Zrédo: opracowanie Krzysztof Jurkiewicz/LinkedIn

Co méwig nam statystyki? Podczas gdy jeszcze w 2024 r.
instalacji byto relatywnie niewiele, obecnie ich liczba
i taczna moc stale rosng. W jednym z ostatnich podsu-
mowan branzowych wskazano, ze moc taczna biogazowni
w Polsce moze zostac znaczaco zwiekszona, je§li wykorzy-
stamy potencjat bioodpadéw - rolniczych, gospodarskich
i przetworczych.

Warto zwrdcic tez uwage na zmiany w wykorzystaniu sub-
stratéw w biogazowniach rolniczych, gdzie znaczaco zwieksza
sie wykorzystanie odpadéw rolniczych i z produkeji spozyweczej,
a spada rola upraw energetycznych.
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Dla czytelnikéw raportu to wszystko oznacza, ze coraz bar-
dziej zblizamy sie do realizacji idei GOZ-u dzieki fermentacji
i produkcji biogazu.

ROSNIE ROLA DUZYCH GRACZY

W ubieglorocznej edycji raportu pisali§my, ze sektor biogazu jest
mocno rozdrobniony. Istnieje wiele matych instalacji, rolniczych
gospodarstw, matych firm. Teraz widzimy, ze rosnie rola wiek-
szych graczy, ktérzy buduja portfele instalacji albo wchodza do
Polski z kapitatem i know-how. To zmiana jakosciowa: z drobnej,
Jrozproszonej” struktury w kierunku rynku z wyraznymi liderami,
portfelowymi operatorami i wiekszymi szansami na standaryzacje.
Najbardziej widocznym przyktadem jest Neo Bio Energy (Neo Energy
Group), ktére czesto ogtaszato kolejne akwizycje instalacji w Polsce.

Réwnolegle na polski rynek wchodza istotni gracze zagranicz-
ni. Axpo informowato o przejeciu biogazowni w Starych Slepcach
(woj. zachodniopomorskie), co jest typowym scenariuszem
~wejscia przez pojedyncza instalacje”, czesto poprzedzajacym
dalsze inwestycje i zakupy w danym kraju.

Konsolidacje wspiera takze kapitat infrastrukturalny. Przykta-
dem jest transakcja, w ktérej HitecVision nabyt 50% udziatow
w Polskiej Grupie Biogazowej (PGB) od TotalEnergies - ruch ten
interpretowany jest jako wzmocnienie platformy inwestycyjnej
zdolnej do dalszego wzrostu, w tym poprzez kolejne transakcje
na aktywach.

Eksperci wskazujg, ze trend bedzie sie utrzymywak: rosnie presja
na skale, standaryzacje operacyjna oraz dostep do finansowania
i substratéw, a portfele wielu rozproszonych instalacji staja sie
atrakcyjnym celem dla podmiotéw, ktére chea szybciej budowaé
moce i przygotowywacé aktywa pod przyszty rynek biometanu.

CO W TRAWIE PISZCZY?

Z moich nieoficjalnych informacji wynika, ze problem barier
inwestycyjnych w sektorze biogazu i biometanu zostat dostrze-
zony przez parlamentarzystow, a trwajace prace majg utatwic
realizacje nowych projektéw - zwtaszcza w segmencie bioga-
zowni rolniczych. W ocenie branzy kluczowe sa uproszczenia
procedur, skrécenie $ciezki administracyjnej oraz wzmocnienie
mechanizméw finansowania, tak aby potencjat biogazu i bio-
metanu szybciej przektadat sie na realna skale.

Taki kierunek zmian moze doprowadzic do tego, ze w Pol-
sce w kolejnych latach powstanie nawet okoto 2000 nowych
instalacji rolniczych, co mogtoby istotnie zwiekszy¢ produkcje
zielonego gazu i zagospodarowanie substratéw odpadowych
w rolnictwie. Réwnolegle - jak podkreslaja przedstawiciele
sektora - segment komunalny potrzebuje dodatkowe-
go impulsu inwestycyjnego: z praktycznej perspektywy
rynku brakuje jeszcze okoto 150 instalacji obstugujacych
bioodpady i frakcje biodegradowalne. Bez domkniecia tego
obszaru trudno bedzie osiggnac peten efekt srodowiskowy
iinfrastrukturalny.

WAZNE ZMIANY W PRAWIE

Mozna to wyczytaé z projektu ustawy o zmianie Prawa
energetycznego oraz kilku innych ustaw. Wprowadzony
zostanie obowiazek przytaczenia biogazowni i biometanowni
do sieci, zobowigzujac operatoréw do uwzgledniania tych
instalacji w planach rozwoju oraz do podpisywania uméw
przytaczeniowych w okreslonym terminie. Wyeliminowana
zostaje mozliwo§¢é odmowy przytaczenia. Nowe przepisy
zagwarantuja biogazowniom minimum 14 godzin pracy

NA BIOGAZOWYM RYNKU ROSNIE ROLA WIEKSZYCH GRACZY,
KTORZY BUDUJA PORTFELE INSTALACIJI ALBO WCHODZA DO POLSKI
Z KAPITALEM | KNOW-HOW.

WIELE DO NADROBIENIA

Mimo tych postepéw, rynek biogazu i biometanu w Polsce nadal
jest w powijakach w stosunku do swoich mozliwosci. Eksperci
podkreslaja, ze Polska wciaz nie wykorzystuje nawet 1/4 sza-
cowanego potencjatu (np. 150 mln ton bioodpadéw rocznie, co
mogtoby dac kilka mld m? biometanu).

W pordéwnaniu z krajami ,biometanowej czotéwki”
(np. krajami skandynawskimi, Niemcami, Francja) liczba insta-
lacji, ich moc i skala produkecji pozostaja niskie.

Cho¢ polski sektor biogazu i biometanu rosnie, tempo rozwoju
wciaz nie odpowiada skali potencjatu. Branza wskazuje, ze bez
pakietu dziatan systemowych - od regulacji sprzyjajacych bio-
metanowi po stabilne finansowanie - trudno bedzie zbudowac¢
rynek o realnym znaczeniu dla transformacji energetycznej.

dziennie przy pelnej mocy, a réwnoczesnie trafia one na
sam koniec listy Zrédet podlegajacych redysponowaniu
(wytaczeniu w momencie, kiedy do sieci elektroenergetycz-
nej wptywa zbyt duzo pradu), zyskujac faktyczny priorytet
W pracy sieci.

Kluczowe jednak pozostaja: usprawnienie procedur i zgdd
administracyjnych, wsparcie dla audytéw i przygotowania
projektéw, uporzadkowanie logistyki odpadéw i substratéw
oraz rozw6j bazy odbiorcéw biometanu. Zdaniem uczestni-
kéw rynku, warunkiem przyspieszenia sg przewidywalne
przepisy, dostep do kapitatu oraz silne zaplecze instytu-
cjonalne, a przede wszystkim wola polityczna. To dzieki
niej bedziemy mogli przetozy¢ deklaracje i zapowiedzi na
gospodarcza rzeczywistoscé. ]
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KOMPOSTUIMY U ZRODLA

LESZEK SWIE,TALSKI
Zwiazek Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej

ho¢ z zapowiedzi przedstawicieli Ministerstwa

Klimatu i Srodowiska wynika, Ze polskie gminy beda

musialy osiagnac 50-procentowy poziom recyklingu

za 2025 r. (dotychczas byta mowa o 55%), to i tak

jest to nie lada wyzwanie. O wiele tatwiej bedzie mu sprostac,
wykorzystujac potencjat bioodpadéw, a to mozna zrobié, kie-
rujac sie instrukeja dotyczaca kompostowania przydomowego.
Przypomnijmy, ze instrukcja zostata przygotowana przez
Instytut Ochrony Srodowiska - Paristwowy Instytut Badawczy,
a samorzady moga z niej korzystac od drugiej potowy marca br.
Co najwazniejsze, wiele z nich wlasnie to zrobito, rzutem na tasme
wywiazujac sie z obowiazku osiggniecia 45-procentowego pozio-
mu recyklingu (lub przynajmniej wydatnie sie do niego zblizajac).
Krytykom tego rozwigzania wypada zatem przypomnie¢, ze
tres¢ instrukeji wynika wprost z unijnych zalecerj, a dodatko-
wo gminom udato sie ,wyszarpac¢” kilka punktéw procento-
wych niezbednych w walce o poziomy recyklingu. To wtasnie
we frakeji bioodpadéw moze tkwic klucz do ich osiggniecia - na
obszarach wiejskich moga one stanowi¢ nawet do 40% catego

strumienia odpadéw komunalnych.

INSTRUKCJA 10$-PIB

Zeby skorzystaé z instrukcji, gmina musi znaé przede wszystkim
liczbe gospodarstw domowych, ktére segreguja i poddaja recy-
klingowi bioodpady kuchenne u Zrédta. Kolejna podstawowa
informacja to powierzchnia terenéw zielonych znajdujacych sie
w gospodarstwach, w ktérych mieszkancy kompostuja odpady
w danym roku.

W pierwszej metodzie gmina oblicza, ile odpadéw srednio
wytwarza jeden mieszkaniec gminy w danym roku. Nastepnie
podstawia szacunkow3 ilo§¢ bioodpaddéw, jaka znajduje sie
w catym strumieniu, z przygotowanej przez I0S-PIB tabelki.
Na podstawie tych dwéch danych, liczby gospodarstw domo-
wych kompostujacych odpady, powierzchni przydomowych
terendw zielonych i zawartych w instrukeji wzoréw urzed-
nik moze w tatwy sposéb obliczy¢ ilo§¢ kompostowanych
bioodpadéw.

W drugim przypadku urzednicy moga skorzysta¢ z map,
w ktérych I0$-PIB oszacowat ilosci bioodpadéw poddawanych
recyklingowi u zZrédta dla konkretnych wojewddztw. Do obliczeri
ponownie wykorzystaja liczbe przydomowych kompostowni-
kéw na terenie gminy oraz powierzchnie uzytkowanych przez
mieszkaricéw prywatnych terenéw zielonych.

NIE TYLKO PRZY DOMACH JEDNORODZINNYCH

W ten sposéb udato sie przetamac impas dotyczacy zaliczenia
do poziomdw recyklingu tych odpadéw, ktére sa zagospoda-
rowywane w miejscu ich wytworzenia, czyli z pominieciem
kosztownego transportu i przetworzenia w wyspecjalizowa-
nych instalacjach. Jest to takze zmiana korzystnie wptywajaca
na §wiadomo$¢ mieszkaricéw i gminnych urzednikow, ktérzy
tym bardziej powinni doceni¢ potencjat tkwiacy w bioodpadach.

Warto jednoczes$nie zaznaczy¢, ze instrukcja pozwalata na zali-
czenie do pozioméw recyklingu kompostownikéw zlokalizowanych
przy domach jednorodzinnych, co w oczywisty sposéb wykluczyto
zabudowe wielorodzinna, ktérej na polskiej wsi przeciez nie brakuje.

Kolejne mozliwo$ci ma otworzy¢ tzw. ustawa czysto$ciowa,
ktéra pozwoli na lokalizowanie kompostownikéw w sasiedz-
twie zabudowy wielorodzinnej. W tym przypadku pozostaje
nam nadal problem odpowiedniego rozliczania i raportowania
masy odpadéw zagospodarowanych w miejscu wytworzenia,
co beda musiaty zatwierdzi¢ urzedy marszatkowskie.

CORAZ WYZSZE POZIOMY RECYKLINGU

Znamy zapowiedzi ze strony resortu klimatu i srodowiska, ze
Polska otrzymata od Unii Europejskiej zielone swiatto do obni-
zenia pozioméw recyklingu za 2025 r. z 55% do 50%. Styszymy
je jednak od kilku miesiecy, a nowej regulacji jak nie byto, tak nie
ma - przy tym zaréwno ja, jak i prawnicy, z ktérymi konsulto-
watem te sprawe, uwazamy, ze bedzie ona wymagata przyjecia
stosownej ustawy. Tymczasem w resorcie nie wida¢ inicjatywy
wskazujacej na to, ze niebawem doczekamy sie gotowej legislacji.
Nawet gdyby to sie udato, prawdziwym problemem jest
jednak to, ze docelowo poziomy recyklingu wymagane unijnym
prawem wzrosng do 65%. Zeby sprébowac o nie zawalczy¢,
musimy wreszcie wypracowac polski model rozszerzonej
odpowiedzialnosci producenta w opakowaniach, ktéry zasili
finansami branze gospodarki odpadami i recyklingu.
Kolejnym krokiem bedzie bez watpienia zajecie sie tematem
zagospodarowywania bioodpadéw, a tu wiodaca role odegraja
instalacje fermentacji produkujace biogaz. Rzecz jednak w tym, ze
wiekszo$¢ gmin nie moze sobie pozwoli¢ na taki wydatek, a kazde
rozwiazanie, takie jak zaliczanie do pozioméw recyklingu odpadéw
kompostowanych przydomowo, bedzie - nomen omen - na wage
ztota. To dlatego, Ze za niewypelnienie obowiazkéw gminy stono
zaptaca, a kary beda sie waha¢ (w zaleznosci od ich wielkosci) od
kilkuset tysiecy do kilkunastu milionéw ztotych rocznie. ]
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NIE ZAPOMINAJMY
O KOMPOSTOWANIU

PROF. DR HAB. INZ. WOJCIECH CZEKALA

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

obliczu rosnacych wyzwan srodowisko-

wych, dotyczacych m.in. zmian klimatu

czy zréwnowazonego rozwoju, wtasciwe

zarzadzenie bioodpadami staje sie jednym

z kluczowych elementéw systemu gospodarki odpadami. Mimo

iz coraz wiecej uwagi poswieca sie biogazowniom komunal-

nym, zdecydowanie nie nalezy zapomina¢ o kompostowniach,
ktdrych liczba w Polsce réwniez sie zwieksza.

Bioodpady komunalne, obejmujace resztki kuchenne oraz
odpady zielone, stanowia znaczng cze$¢ strumienia odpa-
déw komunalnych. Nieprawidtowe zarzadzanie omawianym
strumieniem moze doprowadzi¢ do ingerencji w srodowisko,
w tym do emisji metanu i odoréw. Wtasciwe ich zagospodaro-
wanie jest zatem konieczne ze wzgledéw nie tylko prawnych
i spotecznych, ale réwniez srodowiskowych i ekonomicznych.

BIOODPADY W LICZBACH

Kluczem do racjonalnego zagospodarowania bioodpadéw jest ich
selektywna zbiérka. Tama sie w Polsce coraz lepiej, cho¢ potrzebne
sa szybkie i konkretne zmiany, tak aby uzyskac¢ zaktadane poziomy
recyklingu. Wedlug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego
(Ochrona Srodowiska 2024), w 2023 r. w Polsce wytworzono
13,448 mln ton wszystkich odpadéw komunalnych. 5,469 mIn ton
odpadéw zostato zebranych selektywnie (ponad 40%). Az 37,4%
z odpadéw selektywnie zebranych stanowity bioodpady, czyniac
te frakcje dominujaca sposrod wszystkich.

Potwierdzaja to réwniez dane literaturowe, ktére zazwy-
czaj wskazuja na 25-35% udziatu bioodpadéw w strumieniu
odpadéw komunalnych. W 2023 r. w Polsce na mieszkarica
przypadato 54 kg odpadéw biodegradowalnych zebranych
selektywnie, przy 51 kg w 2022 r., co potwierdza umiarkowany
wzrost zebranych odpadéw. Warto jednak zaznaczy¢, ze masa
bioodpadéw komunalnych w Polsce jest szacowana nawet na
dwa razy wieksza niz ta zebrana. Wynika to z faktu, ze nadal
znaczna czes¢ spoteczenstwa wyrzuca bioodpady, zwtaszcza
odpady kuchenne, do odpadéw zmieszanych.

KOMPOSTOWNIE PRZYDOMOWE CZY KOMUNALNE?

Kompostowanie jest biologicznym procesem pozwalajacym
na rozkltad materii organicznej przez mikroorganizmy. Aby
proces mégt zajs¢ prawidtowo, niezbedne sa warunki tlenowe,
zaré6wno w kompostowniach komunalnych, jak i w przypadku
kompostowania przydomowego. Zgodnie z danymi Gtéwnego
Urzedu Statystycznego (Ochrona Srodowiska 2024), w 2023 r.
w Polsce 1,586 mln ton - sposréd 13,448 mln ton wszystkich
odpadéw komunalnych - zostato poddane kompostowaniu
lub fermentacji. Zdecydowana wiekszo$¢ z nich zostata zago-
spodarowana w 11 biogazowniach komunalnych oraz licznych
kompostowniach funkcjonujacych w Polsce. Sposréd woje-
wodztw, gdzie zagospodarowano wymienionymi metodami
najwiecej odpadéw, wymienié¢ nalezy wojewddztwa $laskie,
wielkopolskie i pomorskie.

Jak podano w dokumencie ,Bioodpady komunalne posegre-
gowane i poddawane recyklingowi u zrédta w Polsce 2024”"
(I0$-PIB 2025), zgodnie z przyjeta metodyka, $rednie roczne
ilo$ci bioodpadéw kuchennych poddanych recyklingowi u Zrédta
przez kazdego mieszkarica Polski, ktéry kompostuje bioodpady
samodzielnie, wyniosty 97 kg. Kompostowanie u Zrédta jest ra-
cjonalnym sposobem lokalnego zagospodarowania bioodpaddw,
choé na proces ten nie decyduje sie raczej wielu mieszkaricéw,
o czym $wiadczy liczba zgloszen kompostownikéw do gmin.
Powodow jest wiele, wiréd ktérych najczesciej wymienia sie
niewielkie zwolnienie z czesci optaty za zagospodarowanie
odpadéw. Zdecydowanie wieksze ilosci bioodpadéw i osadow
Sciekowych przetwarza sie w kompostowniach komunalnych
o zréznicowanych przepustowosciach i technologiach.

JAK POZYSKAC WIECEJ CZYSTYCH BIOODPADOW?

Zgodnie z obowiazujacym prawem, kazda gmina ma obowigzek
tak zorganizowac system gospodarki odpadami, aby zapewnic
mieszkaricom mozliwo$é selektywnego zbierania odpadéw. Jak
powszechnie wiadomo, systemy sg zorganizowane w rézny
sposéb. Istotny problem jest czesto zwigzany z brakiem wy-
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starczajacej liczby instalacji do lokalnego zagospodarowania
odpaddéw oraz jakoscia selektywnej zbidrki prowadzonej przez
mieszkaricéw. Mimo licznych akeji edukacyjnych, warsztatéw
i szkolen czes¢ spoteczenistwa nadal niepoprawnie segreguje
odpady. Czasami dzieje sie to nie§wiadomie, jednak czesto
dziatania te sa prowadzone celowo. Z obserwacji wtasnych oraz
moich licznych rozméw ze spoteczno$ciami lokalnymi wynika,
ze gtdwnymi argumentami sa brak motywacji finansowej po-
laczony z rosnacymi optatami za zagospodarowanie odpadéow.

Najlepszym - jednak, jak sie okazuje, nie takim prostym -
sposobem na pozyskanie wiekszej ilo$ci bioodpadéw jest po-
prawienie jakosci selektywnej zbiérki. Wydawac by sie mogto,
ze selektywna zbidrka wszystkich odpadéw, zwtaszcza kuchen-
nych, jest stosunkowo prosta, jednak fakty méwia co innego.
Odpady, ktére zostalty wyrzucone do brazowego pojemnika,
czesto bywaja zanieczyszczone (nawet do ok. 20%), co wymaga
poniesienia naktadéw na ich oczyszczenie. Wiekszym proble-
mem wydaje sie by¢ nadal znaczna ilo§¢ bioodpadéw kuchen-
nych wyrzucana do odpadéw zmieszanych, gdzie marnowany
jest ich potencjat. Z tego wzgledu czesto zaleca sie oddzielng
zbiérke odpadéw zielonych i kuchennych, tak aby zwiekszy¢
wydzielony strumien drugiej z wymienionych grup. Niezalez-
nie od planowanej strategii zmierzajacej do zwiekszenia ilosci
wydzielonych czystych bioodpadéw edukacja srodowiskowa
wydaje sie by¢ kluczowym aspektem.

SKAD BRAC KOSUBSTRATY?

W kompostowaniu niezwykle wazna funkcje petnia substraty
wykorzystywane w procesie. Odpady zielone, w przypadku od-
powiednich proporcji, moga by¢ kompostowane samodzielnie,
czego nie mozna powiedzie¢ o odpadach kuchennych. Wynika to
z faktu, ze nalezy zachowac odpowiednie parametry (suchg mase
wsadu, stosunek wegla do azotu czy gesto$é nasypowa mieszanki).

Z tego wzgledu jednym z rozwigzan pozwalajacych na za-
gospodarowanie zmieszanych bioodpadéw komunalnych przy
niskim udziale odpadéw kuchennych jest ich kompostowanie;

BIORECYKLING @

bez wczesniejszej fermentacji. Innym rozwigzaniem moze by¢
wykorzystanie czesci odpadéw zielonych (gatezi przetworzonych
na zrebki) jako materiatu strukturalnego do zagospodarowania
w ramach procesu kompostowania osadéw Sciekowych.

KOMPOSTOWANIE A POZIOMY RECYKLINGU

Zgodnie z zatozeniami, Polska i inne kraje cztonkowskie sg
zobowiazane do realizacji celu przygotowania do ponownego
uzyciairecyklingu odpadéw komunalnych na poziomie 55% do
2025 roku, rosnac do 60% do 2030 i 65% do 2035 roku. Proces
kompostowania pozwala przeksztatci¢ selektywnie zbierane
bioodpady (kod 20 01 08 i 20 02 01) w stabilny, bezpieczny dla
Srodowiska kompost.

Bez efektywnego odzysku frakecji organicznej realizacja
wyznaczonych pozioméw recyklingu jest niemozliwa do
osiagniecia. Jak wspominatem weczes$niej, bioodpady stanowia
dominujaca frakcje odpadéw zbieranych selektywnie. Kom-
postowanie bioodpadéw odgrywa kluczowg role w realizacji
unijnych i krajowych celéw dotyczacych recyklingu odpadéw
komunalnych. Poprzez ich selektywne zebranie i racjonalne
zagospodarowanie w procesach biologicznego przetwarzania
odpadéw mozemy osiagnac zaktadane poziomy:.

SWIADOMOSC, TECHNOLOGIE, INWESTYCIJE

Bez watpienia bioodpady nalezy uznacé za kluczowy strumien
odpadéw, dzieki ktéremu mozemy znaczaco zblizy¢ sie do
zatlozonych pozioméw recyklingu. Nalezy wiec szczegdlnie
zadbaé o prawidtowsa zbiérke tego strumienia odpaddw, co
jest Scisle powiazane z edukacja spoteczeristwa. Inwestycje
w nowoczesne kompostownie oraz sprawnie funkcjonujace
systemy selektywnej zbiérki sg priorytetem strategicznym,
pozwalajacym na unikniecie wysokich optat za nieosiagniecie
unijnych celéw.

Ze wzgledu na znaczna iloé¢ bioodpadéw komunalnych w skali
kraju nalezy rozwija¢ zaréwno biogazownie, jak i kompostownie
jako miejsca ich bezpiecznego zagospodarowania. |
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WSPARCIE NFOSIGW
DLA SEKTORA BIOGAZU
| BIOMETANU

MAGDALENA SKLODOWSKA

rzecznik prasowa Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

ransformacja energetyczna w Polsce nabiera tempa,
ajednym z jej kluczowych elementéw staje sie rozwoéj
technologii opartych na biogazie i biometanie. Na-
rodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej (NFOSiGW) uruchomi nowe programy wsparcia, ktére
majg wzmocni¢ krajowy potencjat w tym obszarze. To szansa
na budowe nowoczesnej, niskoemisyjnej gospodarki.
Zaangazowanie zespotu NFOSiGW pozwoli na uruchomienie
w przysztym roku pierwszego programu produkcji biometanu
z Funduszu Modernizacyjnego - ,Poprawa bezpieczenistwa
energetycznego poprzez wykorzystanie biometanu” - z bu-
dzetem 800 mln zt.
- To duzy krok w kierunku bezpiecznej, niskoemisyjnej i nie-
zaleznej energetyki. Rozwdj sektora biometanu to nie tylko
czysta energia, ale takze nowe miejsca pracy i trwata wartosé

dla polskiej gospodarki - powiedziat Pawet Augustyn, zastepca
prezesa zarzadu NFOSIGW.
Program skierowany bedzie do przedsiebiorcéw
i pokryje do 45% kosztéw kwalifikowanych. Kry-
teria oceny obejma m.in. gotowos¢ inwestycji
i efektywnos¢ kosztowa. Spodziewamy sie, ze
dzieki temu powstang instalacje o tacznej pro-
dukcji biometanu na poziomie co najmniej
80 mln m? rocznie.

PIENIADZE Z EBI

Dodatkowo w marcu 2025 r. NFOSiGW uzyskat

zgode Europejskiego Banku Inwestycyjnego (EBI)

na uruchomienie nowego programu wsparcia

wytwarzania biogazu pn. ,Wysokosprawna ko-

generacja z biogazu wytwarzanego z biomasy,

w tym z odpad6w komunalnych”. Ogtoszenie naboru

wnioskéw planowane jest w przysztym rokuy, a program

realizowany bedzie do 2030 r. Zgodnie z rekomendacja

Rady Konsultacyjnej Funduszu Modernizacyjnego pierwszy

nabdr zostanie ogtoszony z zachowaniem demarkacji z KPO

i programu FEnIKS. Budzet programu pochodzi ze §rodkéw

Funduszu Modernizacyjnego i wynosi 1 mld z}t. Planowanym

efektem jego wdrazania bedzie taczna produkcja co najmniej
40 mIn m? biogazu rocznie.

Wsparcie skierowane bedzie do przedsiebiorcéw, ktorzy
beda mogli skorzystaé¢ z dofinansowania w formie dotacji do
40% kosztow kwalifikowanych oraz w formie pozyczki do
100% kosztow kwalifikowanych. Nowy program biogazowy
bedzie wspiera¢ produkcje biogazu z biomasy, ze szczegélnym
uwzglednieniem biomasy odpadowej, w celu wytwarzania
energii elektrycznej i ciepta w wysoko sprawnej kogeneracji.
Finansowaniu beda podlegaé wytacznie instalacje fermentacji
wykorzystujace biogaz do wytwarzania energii elektrycznej
i ciepta w warunkach wysoko sprawnej kogeneracji o zainsta-
lowanej mocy od 1 MW (taczna moc zrédta kogeneracyjnego).
Dotyczy to budowy nowych instalacji oraz rozbudowy lub
modernizacji juz istniejacych.
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-NFOSiGW wspiera nowoczesne technologie, ktére przyczyniajg
sie do zwiekszenia udziatu odnawialnych Zrédet energii w pol-
skim miksie energetycznym i zwiekszania poziomu recyklingu.
Rozwdj krajowej produkcji biogazu wytwarzanego z biomasy,
w tym z odpadéw komunalnych, podnosi bezpieczeristwo ener-
getyczne - dodaje Pawel Augustyn.

ENERGIA DLA WSI

Szansg na tworzenie synergii z rozwojem biogazowni jest pro-
gram ,Energia dla Wsi”, wspierajacy instalacje OZE na terenach
wiejskich i miejsko-wiejskich. Nabér wnioskéw trwa do 19 grudnia
2025 r. lub do wyczerpania srodkéw. Dzieki temu mozliwe jest
aplikowanie przez spétdzielnie energetyczne i rolnikéw o wsparcie
na budowe instalacji wytwarzania energii z biogazu lub biogazu
rolniczego w warunkach wysoko sprawnej kogeneracji.
Wsparcie NFOSiGW dla biogazu i biometanu to realna szansa
na przyspieszenie transformacji energetycznej w Polsce. In-
westycje w te technologie oznaczaja nie tylko redukcje emisji
i poprawe bezpieczenistwa energetycznego, ale takze rozwdj

gospodarki o obiegu zamknietym.

BIORECYKLING @

CZYM JEST FUNDUSZ MODERNIZACYJNY?

Fundusz Modernizacyjny (FM) to unijny instrument finansowy
stuzacy modernizacji systeméw energetycznych i poprawie
efektywnosci energetycznej w panstwach UE o nizszych
dochodach, w tym w Polsce. Jego celem jest wsparcie trans-
formacji energetycznej w kierunku neutralnos$ci klimatycznej,
gldwnie poprzez inwestycje w OZE, sieci i magazyny energii
oraz ograniczanie emisji CO,.

Polska jest jednym z najwiekszych beneficjentéw Funduszu
Modernizacyjnego zasilanego srodkami ze sprzedazy czesci
uprawnien do emisji CO, w ramach unijnego systemu EU ETS.
Obecnie az 4,5% ogodlnej puli uprawnien do emisji CO, w ramach
unijnego systemu handlu emisjami EU-ETS kierowane jest na
FM. Szacuje sie, ze do Polski z Funduszu Modernizacyjnego
w latach 2021-2030 moze trafi¢ ok. 60 mld zt. Zgodnie z ustawa
o systemie handlu uprawnieniami do emisji gazoéw cieplarnia-
nych, funkcje Krajowego Operatora Funduszu Modernizacyjnego
petni NFOSIiGW.

0d 2021 do 2025 r. wiacznie zostaty zatwierdzone dla Polski
programy o tacznej warto$ci ponad 11 mld euro. ]

17.KONFERENCJA

SELEKTYWNA ZBIORKA, SEGREGACJA

| RECYKLING ODPADOW

28 -30 STYCZNIA 2026

selektywna.abrys.pl
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RECYKLING ZSEE

CZY JUZ CZAS
NA STRAJK
BRANZY ZSEE?

BARTOSZ KUBICKI

prezes zarzadu Elektrorecykling

hoé branza ZSEE powinna by¢ dzis$ stabilnym filarem

gospodarki o obiegu zamknietym, nadal funkcjonuje

w warunkach, ktére wymagaja od przedsiebiorcy

nie tylko wiedzy i kapitatu. Niezbedna jest tez
odpornos¢ na absurdalnie dtugie procedury administracyjne,
zmieniajace sie przepisy (ktérych interpretacja potrafi zaleze¢
od tego, do ktérego urzedu akurat trafi dokument) oraz dyna-
micznie zmieniajacy sie rynek.

W przysztym roku minie éwieré wieku od momentu, w kté-
rym zatozytem spétke Elektrorecykling. Przez caty ten czas
moglem obserwowag, jak ksztattuje sie polski sektor prze-
twarzania zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego.
Bacznie przygladatem sie tez temu, jak stopniowo komplikuja
sie regulacje, jak zmieniaja sie wymagania oraz jak bardzo
rzeczywisto$¢ rynkowa potrafi rozjechac sie z rzeczywistoscia
legislacyjna. Dwadziescia pie¢ lat w recyklingu uczy pokory;
w Polsce uczy jej w nadmiarze.

CELE ROSNA, JAKOSC SPRZETU MALEJE
Unia Europejska regularnie podnosi wymagania dotyczace pozioméw
recyklinguijest to kierunek stuszny. Masa wprowadzanych narynek
urzadzen faktycznie rosnie. Wedtug danych Europejskiej Agencji
Srodowiska, zwiekszyta sie od 2010 do 2022 roku o okoto 30%. Pro-
blem polega jednak na tym, ze do zaktadéw trafia dzis sprzet, ktéry
jest coraz bardziej ztozony i powstaje z coraz nowszych surowcéw.
W praktyce przetwarzamy produktowe hybrydy, ktére
urzadzeniami elektrycznymi lub elektronicznymi sa bardziej
przez przypadek niz przez zamyst konstruktoréw. Swiecace
buty dzieciece. Znicze LED z zaskakujaca zywotnoscia baterii.
Temperéwki na baterie, ktérych wartosé uzytkowa nadal pozo-
staje dla mnie zagadka. Jest i bedzie ich coraz wiecej, a pozostaje
pytanie, czy w ogdle uzytkownicy sa swiadomi tego, ze maja
do czynienia ze sprzetem elektrycznym i elektronicznym.
Normy recyklingowe zaktadajg jednak, ze przetwarzamy
urzadzenia kompletne i logiczne konstrukeyjnie. Tymczasem
coraz czesciej otrzymujemy od konsumentéw

sprzet przypadkowy:.

Rys. 1. Spadek udziatu metali w sprzecie elektronicznym (2000-2023)

ODCIAZONY PRODUCENT, OBCIAZONY
RECYKLER

Producenci elektroniki od lat systematycznie zmniej-
szaja mase swoich wyrobéw; oficjalnie robig to
z troski o Srodowisko. W praktyce oznacza to jednak
mniej metali zelaznych i wiecej tworzyw sztucznych
we wprowadzanych narynek urzadzeniach. Wedtug
EEA, udzial metali w sprzecie elektrycznym spadt
w ostatnich dwéch dekadach o 15 do 20%. Udziat
tworzyw sztucznych wzrdst w tym samym czasie
o okoto 25%. OECD podaje, ze zawartos$¢ miedzi
w matym AGD spada o 10 do 12% na dekade.

PUNKT ZERO RECYKLINGU W POLSCE 2.0



Depositphotos

RECYKLING ZSEE @

PRODUCENCI ELEKTRONIKI OD LAT SYSTEMATYCZNIE ZMNIEJSZAJA
MASE SWOICH WYROBOW; OFICJALNIE ROBIA TO Z TROSKI
O SRODOWISKO. W PRAKTYCE OZNACZA TO JEDNAK MNIEJ METALI
ZELAZNYCH | WIECEJ TWORZYW SZTUCZNYCH WE WPROWADZANYCH
NA RYNEK URZADZENIACH.

Dla producentéw to racjonalna optymalizacja kosztéw, a dla
recyklera coraz mniejszy zysk oraz rosnace koszty gospo-
darowania odpadami. Raport Global E-waste Monitor 2024
potwierdza, ze warto$¢ surowcowa tony wspétczesnego ZSEE
jest o okoto 20% nizsza niz dekade temu.

Co wiecej, nawet to, co uda sie odzyskaé, obarczone jest
ogromna niepewnos$cia. Dochdd z metali nie
zalezy przeciez od technologii, kompetencji
czy jakosci pracy zaktadu, lecz od aktualnych
notowan na §wiatowych gietdach. Jednego
miesiaca miedz i aluminium pozwalajg pokry¢
czes¢ kosztéw operacyjnych. Kolejnego ich
warto$c¢ spada tak gwaltownie, ze odzysk staje
sie dziataniem bardziej prosrodowiskowym niz
ekonomicznie uzasadnionym.

Trudno budowac stabilny biznes na rynku,
w ktérym optacalnosé recyklingu potrafi zmie-
niac sie szybciej niz kolejne interpretacje tego,
czym jest ,ekoprojektowanie”, a brak stabilnego
systemowego finansowania sprawia, ze jest on
szczegblnie narazony na rynkowe fluktuacje.

CZAS NA STRAIK?

Nie spos6b pomingé jeszcze jednego zjawiska, ktére w ostatnich
latach rozkwita szybciej niz rynek elektroniki. Mam na mysli
greenwashing, czyli sztuke méwienia o ekologii bez koniecz-
nosci robienia czegokolwiek w tym kierunku. Na konferencjach
styszymy o ekoprojektowaniu i zdatnosci do recyklingu, w ra-

Rys. 2. Wzrost udziatu tworzyw sztucznych w e-sprzecie (2000-2023)
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Rys. 3. Spadek wartosci surowcowej tony ZSEE (2010-2023)

portach pojawiaja sie modne hasta o neutralnosci klimatycznej,
a na opakowaniach coraz czesciej widnieje zielony listek.

Niestety, w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéw ten listek
pozostaje jedyna realng zmiang. Konstrukcja produktéw sie nie
upraszcza. Liczba tworzyw w pojedynczym urzadzeniu nie ma-
leje. Modutowosé jest wyjatkiem, nie standardem. Otrzymujemy
wiec sprzet, ktéry w reklamie wyglada jak przyjaciel planety;
ktopot jednak w tym, ze producenci przewaznie zapominajg
uzy¢ w nim materiatéw z recyklingu.

Marketing ekologiczny rozwija sie szybciej niz jakakolwiek
technologia srodowiskowa. I to chyba najtrafniejsza definicja
zielonej transformacji, jaka obserwuje z perspektywy zakladu
przetwarzania. Pojawia sie wiec pytanie - po co to robimy?
Dla samej idei? A moze pora, aby recyklerzy powiedzieli: ,,do$¢”
i zastrajkowali przeciwko temu stanowi rzeczy?

ROP POWINIEN DZIALAC LEPIEJ

Model organizacyjny recyklingu w Polsce miat by¢ przejrzysty:
producent finansuje, organizacja odzysku nadzoruje, recykler
przetwarza. W praktyce obciazenia finansowe stopniowo
przesunety sie na zaktady. System zatem dziata, ale zbyt czesto
dziata pomimo przeszkdd i wysokich kosztéw.

Rozszerzona odpowiedzialno$¢ producenta miata by¢ funda-
mentem stabilnego finansowania. W krajach Europy Zachodniej
producenci pokrywaja od 60 do 80% kosztéw recyklingu.
W Polsce ta luka nadal jest wyraZzna i niepokojaco trwata.

Tymczasem wg danych GIOS-u liczba instalacji przetwarzania
ZSEE w ostatniej dekadzie spadta o kilkanascie procent. Nowych
zaktadow z kolei niemal nie przybywa. Bariery wejscia sa tak wy-
sokie, ze wielu inwestoréw rezygnuje jeszcze przed rozpoczeciem
prac projektowych. To paradoks rynku, w ktérym ilos¢ elektrood-
padéw rosnie, a liczba podmiotéw zdolnych je przetwarzaé maleje.

Uzyskanie decyzji administracyjnych trwa czesto trzy, cztery,
a nawet piec¢ lat. W tym czasie technologia potrafi zmieni¢ sie
nie do poznania, a poczynione inwestycje traca sens, bo byty
zaprojektowane do radzenia sobie z zupetnie innym sprzetem.
Tempo procedur nijak nie przystaje do potrzeb rynku, ktéry
powinien dziata¢ szybko, nowoczesnie i zgodnie z najlepszymi
praktykami srodowiskowymi.

USMIECHNIETA BATERIA | ZAPLAKANY
RECYKLER
Nie mozna tez pomina¢ rosnacej presji kosz-
towej: ceny energii, koszty wynagrodzen,
transportu, zabezpieczen ppoz. - wszystko
to rosnie szybciej niz ceny i stawki doptat
oferowane recyklerom. Jednoczes$nie czes¢
sprzetéw generuje koszty wyzsze niz ich war-
tos¢ surowcowa. Wsrédd nich mozna wymienic
zalane lodowki, telewizory bez ptyt gtéwnych,
zabawki pozbawione ogniw i sprzet rozmon-
towany wczesniej w warunkach garazowych.
Recykler nie moze odmoéwi¢ ich przyjecia.
To codziennosé, ktérej nie da sie pokazac na
plakacie z usmiechnieta bateria.
Po blisko ¢wieré¢wieczu w branzy widze, ze recykling sprzetu
elektrycznego i elektronicznego w Polsce przypomina wyma-
gajaca uktadanke. Wszystkie elementy sa na stole: technologia,
doswiadczenie, ludzie i potrzeba rynku. Brakuje tylko instrukcji,
ktéra ttumaczy, jak te elementy potaczy¢, aby zaczety dziatac
razem, a nie pomimo siebie. Nadal czekamy na system, ktéry
bedzie przewidywalny, stabilny i logiczny. System, w ktérym
decyzje administracyjne wydawane sg szybciej niz raz na ere
geologiczng, a regulacje nie zmieniaja sie w tempie bolidu
Formuty 1.

Mimo to pozostaje optymistg, bo... w tej branzy nie da sie
pracowac bez pozytywnego nastawienia! Kazdego dnia widze
ludzi, ktérzy naprawde wiedza, co robig, i technologie, ktére
naprawde moga co$ zmienié. Problem polega tylko na tym, ze
tempo tej zmiany jest czesto zbyt powolne. Gdy patrze na to
z perspektywy lat, mam wrazenie, ze szybciej odzyskamy metale
ziem rzadkich z kolejnej generacji wspomnianych temperdwek
na baterie niz doczekamy sie systemu prawnego, ktéry bedzie
wspierat, a nie blokowat rozwdéj recyklingu.

Ale wierze, ze w pewnym momencie wszystkie te rozpro-
szone elementy zaczna wreszcie pasowac do siebie. Moze nie
idealnie i moze nie szybko... ale wystarczajaco dobrze, aby
kolejna dekada byta dla branzy nie tyle walka o przetrwanie,
co szansg zbudowania stabilnego i odpowiedzialnego segmentu
gospodarki. To ambicja, ktéra powinna taczy¢ nas wszystkich.
Bo jesli nie teraz, to kiedy? |
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KTOREDY DROGA
DO SILNEGO SEKTORA
ELEKTRORECYKLINGU?

MIROSLAW BASCIUK
CEO w E-Waste Recycling Organizacji Odzysku

ynek przetwarzania zuzytego sprzetu elektrycznego
i elektronicznego (ZSEE) w Polsce znajduje sie obecnie
w fazie glebokiej transformacji. Z danych rejestru

BDO wynika, ze aktualnie dziata 115 zaktadéw prze-
twarzania, podczas gdy jeszcze dekade temu funkcjonowato
ich blisko 170. Pozornie mogtoby to sugerowac regres branzy,
jednak blizsza analiza ujawnia zjawisko o odmiennym charak-
terze: postepujaca konsolidacje i profesjonalizacje sektora.
Woeiaz nie brakuje jednak pytari i odmiennych wizji dotyczacych
jego przysztosci.

Z rynku stopniowo znikaja podmioty, ktére nie byly w stanie
spetni¢ wymagan okreslonych przez ustawe o odpadach oraz
ustawe o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
W praktyce jedynie okoto 20 zaktadéw prowadzi obecnie stabilna
i pelnowymiarowa dziatalnos¢ operacyjng, a wiele mniejszych
firm przeniosto sie do nisz o mniejszych wymaganiach tech-
nologicznych, takich jak demontaz sprzetu IT.

SPRZEDAZ AGD W POLSCE

Aby wiasciwie ocenic obciazenie systemu odzysku i recyklinguy,
konieczne jest odniesienie sie do liczby urzadzen wprowadza-
nych narynek. W Polsce roczna sprzedaz duzego AGD wynosi
okoto 6-6,3 mln sztuk. Sprzet chtodniczy, obejmujacy lodéwki
izamrazarki, odpowiada za okoto 27% wartosci tego segmentu.
Mimo braku oficjalnych danych ilosciowych dotyczacych liczby
sprzedawanych lodéwek proporcje rynkowe wskazuja, ze jest
to jedna z kluczowych kategorii produktowych.

Oznacza to, ze w perspektywie kolejnych lat do systemu
przetwarzania trafi znaczny wolumen tego rodzaju odpadéw,
a zapotrzebowanie na wyspecjalizowane moce przerobowe
bedzie systematycznie rosto.

KRAJOWY RYNEK ELEKTRORECYKLINGU

Sposrdd wszystkich aktywnych zaktadow tylko szesé dyspo-
nuje technologiami pozwalajacymi na bezpieczne i efektywne
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przetwarzanie sprzetu chtodniczego zawierajacego czynniki
chlodnicze oraz izolacyjne w postaci pianek poliuretanowych.
taczna zdolnosc¢ przerobowa tych instalacji wynosi okoto
93 tys. ton rocznie. Obowigzek organizacji odzysku dla tej
grupy urzadzen szacuje sie natomiast na ok. 100 tys. ton.
Oznacza to, ze system dziata na granicy swoich mozliwosci,
a brakujace kilka procent moze by¢ pozyskiwane z przetwa-
rzania urzadzen niewymagajacych technologii kriogenicz-
nych, takich jak klimatyzatory czy konwektorowe grzejniki
elektryczne. Z tego powodu organizacje odzysku powinny
priorytetowo zabezpieczaé¢ kontrakty na przetwarzanie
sprzetu chtodniczego, aby unikna¢ ryzyka niewykonania
obowiazkéw ustawowych.

Wsréd dziatajacych instalacji dominujg te wyposazone w no-
woczesne linie firmy Untha, umozliwiajace efektywny odzysk
surowcéw i minimalizacje emisji substancji niebezpiecznych.
Pozycje lidera zajmuje zaktad Polskiej Korporacji Recyklingu
w Lublinie, zdolny do przetworzenia okoto 33 tys. ton sprzetu
chlodniczego rocznie w systemie trzyzmianowym. Jego prze-
waga wynika nie tylko z posiadania pelnej technologii Untha, ale
takze z wdrozonych rozwiazan patentowych umozliwiajacych
uzyskanie materialdw o statusie produktu, takich jak sorbenty
czy regranulaty polimerowe.

Drugai trzecia co do wielko$ci instalacje to Terra Recykling
w Grodzisku Mazowieckim oraz Elektrorecykling w Nowym
Tomyslu, obie z mocami przetwarzania na poziomie okoto

dynamiczne zmiany technologiczne i wprowadzane na rynek
nowe produkty, jest to powazna przeszkoda.

Obecne regulacje prowadza do sytuacji, w ktérej pozwolenia
wydaje sie na projekty bazujace na teoretycznych zatozeniach,
niepoparte dziatajgca instalacja, a proces oceny oddziatywania
na $rodowisko jest czasem oderwany od realiéw technologicz-
nych. Rozwigzaniem mogloby by¢ wprowadzenie systemu
pozwolen wstepnych, podlegajacych weryfikacji na podstawie
danych empirycznych zebranych po kilku miesiacach funkejo-
nowania instalacji.

ZMIENIAJA SIE TEZ ODPADY

Rynek AGD stale ewoluuje, a producenci daza do redukeji kosztéw
oraz masy urzadzen. Zastepowanie miedzi aluminium, zmniej-
szanie grubos$ci metali i stosowanie tanszych komponentéow
powoduje, Ze coraz czesciej do instalacji przetwarzania trafiaja
urzadzenia trudniejsze w recyklingu oraz generujace znacznie
mniejsze przychody z wytworzonych surowcéw.

Réwnoczesnie do strumienia odpaddéw zaczynaja trafia¢
panele fotowoltaiczne, dla ktérych na razie brak efektywnych
technologii odzysku, oraz urzadzenia zawierajace baterie lito-
wo-jonowe generujgce znaczace ryzyko pozarowe na etapie
zaréwno magazynowania, jak i samego procesu przetwarzania.
Branza bedzie musiata zatem inwestowa¢ w technologie zdolne
do bezpiecznego i efektywnego zagospodarowania tych nowych
strumieni odpadéw.

W PRAKTYCE OKOLO 20 ZAKLADOW PROWADZI OBECNIE
STABILNA | PELNOWYMIAROWA DZIALALNOSC OPERACYINA,
A WIELE MNIEJSZYCH FIRM PRZENIOSLO SIE DO NISZ O NIZSZYCH
WYMAGANIACH TECHNOLOGICZNYCH, TAKICH JAK DEMONTAZ
SPRZETUV IT.

20 tys. t/rok. Kolejny zaktad - Biosystem w Krakowie - to juz
poziom okoto 13 tys. ton przetwarzania. Remondis Electro-
recycling w Bloniu i MB Recycling w MicigoZdziu posiadaja
znacznie nizsze moce przetworcze, wynikajace z ograniczen
technicznych oraz wieku instalacji. Ich technologie powstaty
w czasach, gdy sprzet chtodniczy opierat sie na czynnikach
freonowych, co czyni ich prace mniej efektywna przy nowo-
czesnych urzadzeniach wykorzystujacych substancje wysoce
palne, takie jak cyklopentany.

BARIERY ADMINISTRACYINE OGRANICZAJA ROZWQOJ
Jednym z najwiekszych wyzwar, z ktérymi mierza sie inwesto-
rzy oraz operatorzy zakltadow przetwarzania, sa rozbudowane
iczasochtonne procedury administracyjne. Uzyskanie pozwolenia
na budowe nowej instalacji lub modernizacje istniejacej trwa
najczesciej od 5 do 8 lat. Dla branzy, ktéra musi reagowacé na

CO DALEJ Z ORGANIZACJAMI ODZYSKU?

Coraz wyrazniej wida¢ rosnaca integracje pionowa rynku -
organizacje odzysku zwiekszaja swoja site przez integracje
z zakltadami przetwarzania oraz buduja wtasne sieci zbiérki.
Dla wprowadzajacych sprzet na rynek stanowi to bezpieczniejszy
i bardziej przewidywalny model wspétpracy, ktéry zwieksza
szanse na realizacje obowigzkéw ustawowych. Taki kierunek
rozwoju moze w diugiej perspektywie ustabilizowaé sektor
i poprawic¢ jakos¢ jego funkcjonowania.

20 LAT RYNKU ZSEE W POLSCE

Zbliza sie dwudziesta rocznica powstania rynku zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego (ZSEE) w Polsce. Od 2006 roku,
kiedy startowalismy praktycznie od zera - bez systemu zbidrki
ibez zaktad6éw przetwarzania - udato sie zbudowaé strukture,
ktéra dzi§ moze konkurowac z rozwigzaniami funkcjonujacymi
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w Europie Zachodniej. Mimo znacznego postepu, branza nadal
zmaga sie jednak z szeregiem wyzwan, ktére beda determino-
wac jej dalszy rozwdj.

Kolejnym etapem rozwoju powinno by¢ umocnienie krajowe-
go ,ostatniego ogniwa”, czyli ostatecznego recyklingu. Wciaz
bowiem wiekszos¢ surowcdéw odzyskanych z przetworzonego
sprzetu opuszcza granice Polski. Dotyczy to zaréwno stali, jak
i metali niezelaznych czy odpadéw zawierajacych pierwiastki
ziem rzadkich. Budowa krajowego zaplecza recyklingowego
zwiekszylaby niezalezno$é surowcowa i efektywnosé ekolo-
giczno-ekonomiczna catego systemu.

W dalszej kolejnosci powinnismy postawié na mechanizmy
wsparcia promujace wykorzystanie surowcéw wtérnych
w produkecji. Dobrym wzorem jest rozwigzanie funkcjonujace
we Francji: producenci uzywajacy materiatéw z recyklingu
wnosza nizsze optaty z tytutu rozszerzonej odpowiedzial-
nosci producenta (ROP). Wprowadzenie podobnych zachet
w Polsce mogtoby znaczaco zwiekszy¢ popyt na krajowy
recyklat.

TRWA WALKA Z ,,SZARA STREFA"

Tymczasem w Polsce caty czas trwa walka z ,szara strefa”.
System BDO znaczaco poprawit transparentnos$¢, jednak
nadal brakuje ,kropki nad i” - petnej ewidencji dokumentéw
potwierdzajacych recykling. Wedlug zapowiedzi Ministerstwa
Klimatu i Srodowiska, modut ten ma zostaé wdrozony w 2026 r.
dla opakowan, aw 2027 r. dla ZSEE. Umozliwi to skuteczniejsza
kontrole i ograniczenie patologii w systemie.

Powaznym ryzykiem dla branzy sa pomysty zmierzajace
do monopolizacji lub quasi-monopolizacji rynku organizacji
odzysku. Nacjonalizacja systemu nie tylko podniostaby koszty
dla wprowadzajacych sprzet, ale tez nie gwarantuje wzrostu
efektywno$ci. Z punktu widzenia zaktadéw przetwarzania

RECYKLING ZSEE @

kluczowe sg stabilnosé finansowania i mozliwo$é prowadze-
nia wieloletnich inwestycji. Wtasnie dlatego czesé¢ zaktaddw
zdecydowata sie tworzy¢ organizacje odzysku powiazane
z nimi kapitalowo - we wspétpracy z tymi dotychczasowymi
skarzyty sie na nieprzewidywalne konkursy ofert i zmiany
spolityki zakupowej”.

Nie jest tajemnica, ze to wtasnie dziatania najwiekszych
organizacji odzysku, tworzonych przez producentéw, dopro-
wadzity do wielu obecnych probleméw. Do najpowazniejszych
btedéw naleza: brak dtugoletnich kontraktéw, wybdr zaktadéw
na podstawie najnizszej oferowanej ceny oraz niedostateczna
kontrola jakosci przetwarzania poprzez audyty technologiczne.

GLEBOKA PRZEBUDOWA

Po 20 latach dziatania polski system ZSEE jest z pewno$cia
bardziej dojrzaty, zorganizowany i skuteczny niz kiedykol-
wiek wczesniej. Jednak pelne wykorzystanie jego potencjatu
wymaga inwestycji w infrastrukture, wzmocnienia kontroli,
wprowadzenia stabilnych zasad wspélpracy oraz stworzenia
realnych zachet dla rynku. Nadchodzace lata moga stac sie
czasem jakosciowego skoku - o ile nie zabraknie determinacji
i strategicznego myslenia.

Sektor elektrorecyklingu w Polsce znajduje sie w fazie
gtebokiej przebudowy. Zmniejszenie liczby zaktadéw prze-
twarzania nie oznacza ostabienia rynku, ale §wiadczy o jego
konsolidacji i wzroscie wymagan technologicznych. Przyszte
wyzwania - takie jak zmiany w sktadzie odpadéw, rozwéj no-
wych technologii, wzrost wolumenu sprzetu oraz dtugotrwate
procedury administracyjne - bedg wymagaty skoordynowanych
dziatan wszystkich uczestnikéw rynku. Polska dysponuje jed-
nak solidnymi fundamentami, aby rozwija¢ system gospodarki
o0 obiegu zamknietym i stworzy¢ jeden z najefektywniejszych
systemoéw przetwarzania ZSEE w regionie. |
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DRUGIE ZYCIE BATERII
SAMOCHODOWYCH

MARIUSZ WYRWA
dyrektor operacyjny, Eco Life Cycle Organizacja Odzysku Sprzetu Elektrycznego i Elektronicznego

aterie litowo-jonowe to kluczowy element globalnej
transformacji energetycznej oraz rozwoju rynku
samochodowego. Strategicznie wazne sektory

gospodarcze sa zwykle wypadkowa dziatan po-
litycznych, rynkowych oraz technologicznych - i nie inaczej
jest w przypadku baterii. Aby oceni¢ potencjat ich ponownego
uzycia, przyjrzymy sie nieco doglebniej tym obszarom.

Pierwszym z nich jest polityka. Unijne rozporzadzenie
bateryjne promuje ponowne ich uzycie jako istotny element
systemu gospodarowania tymi produktami. Baterie osiagajace
w pojazdach status end-of-life (EoL) maja zwykle okoto 80%
pierwotnej wydajnosci, dzieki czemu doskonale nadajg sie do
wykorzystania jako magazyny energii oraz Zrdodta zasilajace
urzadzenia przemystowe.

TO MUSI SIE OPLACAC

Drugim filarem sa czynniki ekonomiczne. Nowe ogniwa i baterie
naptywajg na rynek europejski szerokim strumieniem, a ich
ceny sa rekordowo niskie. Chwilowy wzrost zainteresowania
»drugim zyciem” pojawit sie po wybuchu konfliktu na Ukrainie,
jednak popyt zostat relatywnie szybko zaspokojony.
Jednoczesnie pozostate kluczowe sektory gospodarki wpty-
wajace na popyt na baterie litowo-jonowe, takie jak elektro-
mobilnos¢, rozwijaja sie wolniej, niz zaktadano. W 2024 r. ceny
baterii litowo-jonowych spadty o okoto 20%, odnotowujac
najwiekszy spadek od 2017 r.; réwniez z powodu spadajacych cen
surowcéw oraz duzej konkurencji, gtéwnie na rynku chifiskim'.
To sprawia, ze ponowne uzycie czesto okazuje sie nieopta-
calne. Unia Europejska reaguje regulacjami, jednak zderza sie
to z rynkowa rzeczywistos$cia, w ktdrej tanie nowe baterie
wygrywaja z juz raz uzytymi. Alternatywa pozostaje odzysk
surowcéw - nadal kosztowny i bardzo skomplikowany.

POTRZEBA TECHNOLOGII

Ostatnim aspektem sa kwestie techniczne. O tyle wazne, ze
coraz powszechniejsze préby ponownego uzycia baterii wiaza
sie ze sporym ryzykiem.

Baterie litowo-jonowe sa materiatem tatwopalnym, szcze-
gdlnie te o wysokiej reaktywnosci, jak NMC czy LCO. Mieli$my
juz kilka niebezpiecznych zdarzen w Polsce, a zagrozenie jest
realne i bardzo powazne.

Jednoczesnie dysponujemy technologiami, ktére potrafia
bezpiecznie przygotowac baterie do drugiego zycia.

EUROPEIJSCY PIONIERZY
Jednym z najwiekszym magazynéw energii w Europie wy-
korzystujacym baterie z recyklingu jest projekt ,Pioneer” na
lotnisku Fiumicion w Rzymie. Projekt taczy baterie pochodzace
z samochoddéw marki Nissan, Mercedes-Benz oraz Stellantis.
W sumie 762 baterie zostaty potaczone, tworzac system maga-
zynowania energii o pojemnos$ci 10 MWh? Instalacja ta zostata
zintegrowana z farma solarng mieszczaca sie na terenie lotni-
ska, bedaca najwieksza taka konstrukcja produkujaca energie
na potrzeby wtasne w Europie, o pojemnosci 10 000 MWh?.
Jednoczes$nie na rynku pojawity sie nowe technologie, dzieki
ktérym baterie sa coraz tarisze. Wsréd nich sg baterie LFP
(litowo-zelazowo-fosforanowe) i LMO (litowo-manganowe),
ktérych produkcja i eksploatacja sg kilkukrotnie tansze i jed-
noczesnie bezpieczniejsze od wczesniej uzywanych baterii
NMC (niklowo-manganowo-kobaltowych). Kolejnym waznym
etapem bedzie rozwdj baterii sodowo-jonowych, ktéry spowo-
duje dodatkowy spadek cen.

DYNAMICZNY RYNEK

Podsumowujac, rynek ponownego uzycia baterii litowo-jono-
wych wcigz wymaga uporzadkowania i pelnego uregulowania.
Jednoczes$nie nie sposéb obecnie przewidzieé, czy i kiedy
pojawi sie stabilny popyt na magazyny energii pochodzace
Z ponownego uzycia.

Brakuje wiarygodnych danych dotyczacych podazy oraz
popytu na takie baterie, a bezpieczenstwo uzytkownikéw nadal
pozostaje wyzwaniem. Mimo tych barier rozw6j rynku wydaje
sie nieunikniony. ]

Zrodta
1. https://www.iea.org/reports/global-ev-outlook-2025/electric-vehicle-batteries
[dostep: 4.12.2025).

N

https://www.internationalairportreview.com/news/282327/rome-fiumicino-
leads-with-europes-largest-second-life-battery-energy-storage-for-sustainable-
airport-future/ ([dostep: 4.12.2025).

IS

https://www.enel.com/media/explore/search-news/news/2025/01/partnership-

adr-solar-farm-fiumicino [dostep: 4.12.2025).
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RECYKLING ZLtOMU.
SYTUACJA NA RYNKU,
SZANSE | PRZESZKODY

KINGA ZGIERSKA

dyrektor Izby Przemystowo-Handlowej Gospodarki Ztomem

ranza ztomowa wcigz jest mato doceniana, a wielu
kojarzy sie przede wszystkim z matym punktem
skupu ztomu oraz smutnym filmem pod tytutem ,Edi”.

To jednak perspektywa krzywdzaca, poniewaz ztom
stalowy jest surowcem bodaj najlepiej poddajacym sie recyklin-
gowi. Wiasnie dlatego warto opowiedzie¢ o dzisiejszej sytuacjina
rynku, oczekiwaniach jego uczestnikéw, szansach i przeszkodach.
Ztom stalowy idealnie nadaje sie do recyklingu, poniewaz
nie traci zadnych ze swoich naturalnych wtasciwosci fizycz-
nych w trakcie procesu, ktéry mozna dzieki temu powtarzac
w nieskonczono$é. Produkty wykonane ze stali pochodzacej
z recyklingu to m.in. materiaty budowlane do budowy drég,
kolei, infrastruktury i budynkdéw, urzadzenia elektryczne, puszki
i pojemniki, samochody i inne pojazdy, artykuty biurowe oraz
artykuty metalowe, takie jak §ruby, nakretki i wkrety.

ZNACZENIE RECYKLINGU ZtOMU STALOWEGO

Rynek ztomu stalowego w Polsce jest Scisle powiazany z ten-
dencjami i kierunkami rozwoju hutnictwa nie tylko w kraju,
ale réwniez zagranica. Ztom to cenny i jeden z podstawowych
sktadnikéw do produkc;ji stali, a wykorzystanie ztomu w pro-
cesie wytopu zamiast surowcow pierwotnych jest istotne
ze wzgledéw energetycznych, ekonomicznych i ekologicznych.

Proces recyklingu stali pozwala zmniejszy¢ emisje zanieczysz-
czeni do atmosfery nawet o 86% w pordwnaniu z emisja przy
produkcji z rudy zelaza. Przetworzenie 1 tony ztomu pozwala
zaoszczedzié¢ 1,1 tony rudy zelaza, 630 kg weglai 55 kg wapienia.

Recykling jednej tony stali pozwala tez zaoszczedzi¢ 642 kWh
energii, 1,8 barytki (287 litréw) ropy naftowej i 2,3 metra
szeSciennego miejsca na sktadowiskach. Kazda tona stali
wyprodukowana z poddanego recyklingowi ztomu pozwala
zaoszczedzié energie wystarczajaca do zasilenia czterech
domoéw przez caly rok.

Recykling stali wykorzystuje 74% mniej energii, 90% mniej
materiatéw pierwotnych i 40% mniej wody; wytwarza réwniez
76% mniej Sciekéw, 86% mniej zanieczyszczen powietrzai97%
mniej odpadéw gérniczych. Badanie zlecone przez Bureau
of International Recycling, przeprowadzone przez Imperial

College London, wykazato, Ze emisja CO, zmniejsza si¢ 0 58%
w przypadku stosowania ztomu zelaznego w produkgji stali

zamiast rudy pierwotnej.

JAK ODZYSKUJE SIE, STAL?

Procesy w branzy recyklingu ztomu stalowego to:

» sortowanie: magnesy przyciagaja stal, a dzieki zastosowaniu
paséw magnetycznych metal ten mozna tatwo oddzieli¢
od innych materiatéw nadajacych sie do recyklingu, takich
jak papier, w zaktadzie recyklingu. R6zne rodzaje stali nie
wymagaja rozdzielania,

» rozdrabnianie: strzepiarki wyposazone sa w obracajace sie
bebny magnetyczne, ktére oddzielaja zelazo i stal od mie-
szaniny metali i innych materiatéw.

Separacja odbywa sie za pomoca pradéw elektrycznych,
strumieni powietrza pod wysokim ci$nieniem oraz systemoéw
flotacji cieczy.

Nozyce, czyli maszyny hydrauliczne o ogromnym ci$nie-
niu, sa uzywane do ciecia grubej, ciezkiej stali odzyskanej na
przyktad z szyn kolejowych i statkéw. Czasami stosuje sie
tez inne techniki ciecia, takie jak uzycie palnikéw gazowych
i plazmowych. W procesie przerobu ztomu wykorzystywane
sgrowniez paczkarki, w ktérych odpady stalowe sa prasowane
w bloki, aby utatwié ich przenoszenie i transport.

ROZWO3J RYNKU ZtOMU W POLSCE

Do 1989 roku gospodarka ztomem zelaza byta scentralizowana,
odpowiadata za nig Centrala Gospodarka Ztomem - ,,Centroztom”,
ktdrej przedsiebiorstwa byty odpowiedzialne za przeréb okoto
30% ztomu zbiérkowego. Nie obejmowaty swoja dziatalnoscia
skupu surowca od detalicznych drobnych dostawcéw ani od
ludnosci. Za ten segment rynku byty odpowiedzialne przedsie-
biorstwa skupione w dwdch organizacjach spétdzielczych - byty
to Zwigzek Gminny Spétdzielni Rolniczych, tj. ,Samopomoc
chlopska”, oraz Centralny Zwiazek Spétdzielczosci - ktére
liczyty w sumie okoto 3500 podmiotéw.

0d 1990 r., z uwagi na transformacje ustrojowa oraz zmiany
wiasnosciowe w gospodarce, ztom stat sie towarem na wolnym
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rynku. Zaczat podlegaé regutom popytu i podazy, a dotych-
czasowe akty normatywne w zakresie gospodarki ztomem
przestaly obowiazywadé. Po tym okresie powstato wiele firm
prywatnych zajmujacych sie zbieraniem i zagospodarowaniem
ztomu na wolnym rynku - zjawiska te spowodowaty zmiane
struktury dostaw surowca, a kolejnym przetomowym okresem
byta reprywatyzacja polskiego hutnictwa i przejecie zaktadéw
hutniczych przez prywatnych, najczesciej zagranicznych
inwestoréw.

Przez dtugie lata struktura rynku ztomu utrzymywata sie
na bazie hierarchii taricucha dostaw; od mniejszych, poprzez
Srednie, po duze firmy - gtéwnych dostawcéw surowca do
hut. Przygotowanie dla odbiorcy zebranego odpadu metalu to
przerdb ztomu niewsadowego w ztom wsadowy (odpowiednio
przetworzony i przygotowywany do wymagan odbiorcéw
zgodnie z zakladowymi normami poszczegélnych odbiorcéw
surowca), odbywa sie przewaznie w $rednich i duzych przed-
siebiorstwach posiadajacych odpowiednie urzadzenia - pra-
sonozyce, paczkarki oraz strzepiarki. Grupa duzych firm to
od okoto 50 do 80 przedsiebiorcéw, natomiast §redni i mniejsi
przedsiebiorcy (czyli znaczna wiekszo$¢) to sie¢ poddostawcéw
dla tak zwanych ,hurtownikéw” ztomu.

Jednak od kilkunastu lat dostrzegamy niebezpieczne zja-
wisko dla branzy ztomowej, tj. koncentracje pionowa hut.
Oprécz zaprezentowanego powyzej schematu taricucha dostaw
wida¢ tendencje infiltracji rynku ztomowego przez ztomowe
spotki corki zaktadéw hutniczych i docieranie do mniejszych,
indywidualnych dostawcéw, odchodzac od modelu hierar-
chizacji dostawcow i taricucha dostaw ztomu i pomijajac sie¢

poddostawcéw. Takich zaktadéw ztomowych w rekach hut
jest okoto 50 w kraju.

MILIONY TON ROCZNIE

Polski rynek ztomu tworzy kilka tysiecy podmiotéw gospodar-
czych; od kilku lat przetwarza od okoto 6 do 8 mln ton ztomu
rocznie. Wielko$é krajowego rynku ztomu okreslona zostata
jako suma ilo$ci dostarczanego surowca do hut oraz wielkosci
wysytek ztomu na rynki europejskie i poza UE. Nieodzownym
elementem rynku ztomowego sa odbiorcy surowca - huty stali.
Te dwa rynki to naczynia potaczone, traktowane jako wspét-
zalezne obszary biznesowe. Od 2021 roku wida¢ tendencje
spodkowa wykorzystania ztomu stalowego przez huty w Polsce.

Wielko$é wewnatrzwspdlnotowego zbycia i eksport poza
UE zlomu na przestrzeni kilku lat utrzymuje sie na poziomie
od 1,8 do 2,8 mln ton rocznie, przy wskazanej nadwyzce ztomu
mozna okresli¢, ze Polska jest eksporterem ztomu netto.

Wielko$¢ importu i wewnatrzwspélnotowe nabycie ztomu
wzrasta od 0,5 mln ton w 2021 r. do 0,9 mln ton w 2024 r. Odby-
wa sie ono w wiekszosci przypadkéw przez producentdw stali.

Od lat Polska jest eksporterem ztomu stalowego netto, a to
znaczy, ze wytwarza, zbiera i przetwarza wiecej ztomu niz
jest w stanie przetopi¢ w hutach w kraju. Rodzime huty nie
konsumuja tyle surowca do swojej produkc;ji stali, ile moze
dostarczy¢ polski rynek.

W interesie rodzimych firm recyklingowych jest wspét-
praca z najblizszymi hutami stali, co umozliwia optymalizacje
dochodéw ze sprzedazy materiatéw pochodzacych z recy-
klingu oraz ograniczanie §ladu weglowego. Huty w Polsce

BADANIE PRZEPROWADZONE PRZEZ IMPERIAL COLLEGE LONDON
WYKAZALO, ZE EMISJA CO, ZMNIEJSZA SIE O 58% W PRZYPADKU
STOSOWANIA ZLOMU ZELAZNEGO W PRODUKJI STALI ZAMIAST
RUDY PIERWOTNEJ.
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sa w uprzywilejowanej pozycji - maja do dyspozycji duzo
najlepszej jakosci stali z recyklingu i moga rezygnowac z tej,
ktéra nie speinia ich oczekiwan.

Tab. 1. Rynek ztomu i produkcji stali w Polsce

Zuzycie ztomu

Produkcja stali

Rok [min ton] [min ton]
2019 58 8,9
2020 55 78
2021 6 84
2022 53 74
2023 4,5 6,4
2024 47 71

Opracowanie whasne IPHGZ na podstawie danych The European Steel Association,
Bureau of International Recycling i Hutniczej Izby Przemystowo-Handlowej

SZANSE, OCZEKIWANIA | PRZESZKODY

Nie ma watpliwosci, ze energochtonne gatezie przemystu w Eu-
ropie stoja w obliczu egzystencjalnego zagrozenia i powinny
otrzymac wsparcie, natomiast nalezy tez zauwazyd, iz kryzys
ten wynika z rekordowo wysokich cen energii, ktére wptywaja
réwniez na branze recyklingu. Niemniej jednak kluczowe jest
podkreslenie, ze trudnosci gospodarcze, z jakimi borykaja sie
europejscy producenci stali, nie s3 spowodowane niedoborem
materiatdw pochodzacych z recyklingu - tego jest pod dostatkiem.

Branza ztomowa z uwagi na swoja bliska wspétprace z hutami,
ajednoczesnie istotne obcigzenie kosztami energii, powinna by¢
traktowana jako branza energochtonna i réwniez zosta¢ wtaczona
w system doptat do cen energii. Jest to tym istotniejsze, ze aby
zachowa¢ konkurencyjnosé, europejska branza recyklingu zto-
mu stalowego musi istotnie inwestowac w zakup najnowszych
technologii. Kolejne obostrzenia na pewno w tym nie pomoga.

Potrzeba jest pilna, poniewaz do Europy naptywaja produkty
z dalekich rynkéw (Chiny, Indie, Turcja, USA, Ukraina), z kto-
rymi rodzime wyroby nie moga podja¢ cenowej konkurencji.
Dzieje sie tak przez bardzo wysokie ceny energii niezbednej
do produkcji, obciazenia Srodowiskowe oraz rodzaj technologii
produkeji wyrobow stalowych.

Juz w roku 2024 UE zmodyfikowata rozporzadzenie w spra-
wie transgranicznego przemieszczania odpadéw i uchwalita
w nowym brzmieniu rozporzadzenie PE i Rady (UE) 2024/1157
z 11 kwietnia 2024 r. w sprawie przemieszczania odpadéw
(WSR) - rozporzadzeniem tym wprowadzono kilka mechanizméw
ograniczajacych eksport ztomu do krajéw spoza OECD. Otéz od
21 maja 2027 r. ma zacza¢ obowiazywac zakaz przemieszczania
odpadéw z zielonej listy do odzysku do krajéw spoza OECD
i spoza listy krajéw akredytowanych przez UE. Dodatkowo
w ramach zapiséw omawianego aktu ma zosta¢ wdrozony
cyfrowy system monitorowania miedzynarodowych przesytek
odpaddéw, w tym ztomu stalowego. Najwieksza bolaczka syste-
mowa wydaje sie kwestia audytéw zaktadéw recyklingowych,
ktéra na te chwile nie zostata przygotowana.

RECYKLING W PRZEMYSLE @

MONITORING IMPORTU | EKSPORTU

Komisja Europejska 23 lipca 2025 roku uruchomita (na mocy
Komunikatu Komisji do Parlamentu Europejskiego, Rady Europy,
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i Komitetu
Regionéw z 19 marca 2025 r. i w ramach dziatani Europejskiego
Planu w sektorze Stali i Metali) monitoring eksportuiimportu
ztomu metali.

Celem monitoringu jest wskazanie ewentualnej potrzeby
zastosowania mechanizméw systemowych, ktére miatyby
ograniczac i zatrzymaé wyplyw surowca metali poza UE.

W listopadzie 2025 r., pomimo wcze$niejszych zapowiedzi,
Komisja nie podjeta jeszcze decyzji, czy wprowadzi system
regulujacy przeptyw ztomu poza UE.

Tab. 2. Eksport i import ztomu stalowego w Polsce

Eksport ztomu Import ztomu

LC [min ton] [min ton]
2019 1,9 0,7
2020 2 0,6
2021 2,6 05
2022 2 0,7
2023 25 0,8
2024 2,6 09

Opracowanie wlasne IPHGZ na podstawie danych Centrum Analitycznego Administracji Celnej
oraz Centrum Analitycznego Izby Administracji Skarbowej w Warszawie

EKSPORT JEST NAM POTRZEBNY

Jesli zostana wprowadzone dalsze ograniczenia eksportowe,
wykraczajgce poza te juz wprowadzone rozporzadzeniem
WSR, wskazniki zbiérki i recyklingu spadng, znikna miejsca
pracy, a zaktady zostang zamkniete. Jesli dostep do rynkéw
miedzynarodowych zostanie ograniczony (poniewaz przemyst
stalowy bedzie chciat sztucznie obnizy¢ cene materiatéw, ktérych
uzywa jako surowca), UE zniszczy swoj przemyst recyklingu.
Spoteczno-ekonomiczne i Srodowiskowe konsekwencje takiej
decyzji bytyby druzgocace. Argentyna niedawno zniosta 16-letni
zakaz eksportu metali poddanych recyklingowi, ktéry sparali-
zowat krajowy przemyst recyklingu, zmniejszajac wskazniki
zbiérki i przetwarzania odpadéw Zelaznych oraz pozostawiajac
wiele 0séb bezrobotnych. Europa powinna wyciagnaé wnioski
z tych btedéw.

Jesli dojdzie do sytuacji, gdzie ograniczenia dla branzy ztomu
stalowego zostana wprowadzone, to dla zapewnienia funkcjo-
nowania branzy recyklingu metali winny zosta¢ wprowadzone
systemy rekompensat z tytutu ochrony funkcjonowania branzy.
Bez silnej branzy recyklingu ztomu wiele gatezi przemystu
napotka ogromne wyzwania.

Firmy te nie bedg w stanie wykaza¢ sie wymaganymi
poziomami recyklingu i odzysku, a produkcja takich wy-
robéw jak sprzet gospodarstwa domowego, samochody
czy maszyny rolnicze (i wiele podobnych) moze staé sie
niemozliwa. i
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MARIA OGRODOWSKA

Sustainability Manager w Plastics Europe Polska

ransformacja europejskiego systemu tworzyw sztucz-

nych w kierunku gospodarki o obiegu zamknietym

wymaga nie tylko innowacji technologicznych, ale

takze zmiany modeli biznesowych i projektowania
produktéw. Szczegdlnie istotnym obszarem tej transformacji
pozostaje sektor opakowan.

Dane zebrane przez Plastics Europe pokazuja, ze w tym
sektorze wcigz daleko jest nam do osiagniecia cyrkularnosci -
rozmijamy sie w ten sposéb z celami wyznaczonymi w nadcho-
dzacym rozporzadzeniu PPWR. Jednym z narzedzi wspierajacych
proces zmian jest ekomodulacja, polegajaca na réznicowaniu
optat w ramach rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta.

Ekomodulacja to zasada, zgodnie z ktéra wysokos¢ optat
uiszczanych przez wprowadzajacych produkty w opakowaniach
zalezy od wplywu danego typu opakowania na srodowisko.
Opakowania tatwe do recyklingu, wykonane z materiatéw
wtérnych lub zaprojektowane zgodnie z zasadami ekopro-
jektowania, moga by¢ wiec objete nizszymi stawkami niz

opakowania niespelniajace tych kryteriow.

CZEGO WYMAGA UNIA?

Podstawy prawne ekomodulacji wynikaja z Dyrektywy Par-
lamentu Europejskiego i Rady 2018/851/UE, ktéra naklada
na producentéw obowiazek ponoszenia optat w ramach roz-
szerzonej odpowiedzialno$ci producenta. Optaty te musza
by¢ zréznicowane (modulowane) - w miare mozliwosci - dla
poszczegdlnych produktéw lub ich grup.

Kryteria réznicowania obejmuja trwatosé, mozliwo$é napra-
wy, ponownego uzycia lub recyklingu oraz obecno$é substancji
niebezpiecznych. Wszystko to powinno by¢ analizowane
w kontekscie catego cyklu zycia produktu. Z rozporzadzenia
o opakowaniach i odpadach opakowaniowych (PPWR) wynikaja
akty delegowane ustanawiajace ujednolicone ramy prawne
dotyczace modulacji optat w oparciu o klasy wydajnosci recy-
klingu - A, Bi C (odpowiednio 90%, 80% i 70%). W krajach czton-
kowskich, w ktérych stosowane s3 modulowane stawki optat
opakowaniowych, uwzgledniane sa réwniez takie kryteria jak:
» zrédto powstawania odpadu (opakowania konsumenckie

vs transportowe),

» forma opakowania (sztywne vs elastyczne),
» typ polimeru (np. PET, HDPE, LDPE, PP),

v

tatwos¢é wysortowania odpadu ze strumienia odpadéow
komunalnych,

rzeczywisty potencjat recyklingu,

warto$¢ rynkowa otrzymanych recyklatow,

zawarto$c¢ recyklatu,

mozliwo$¢ wielokrotnego uzycia,

v v Vv Vv Vv

udzial w systemie kaucyjnym.

Ekomodulacja ma wiec by¢ zacheta finansowa, premiujaca
minimalizowanie negatywnego wptywu produktu na srodowisko
na kazdym etapie jego Zycia - od projektu po zagospodarowanie
odpadu po zakonczeniu fazy uzytkowania.

NADAZYC ZA PPWR

Rozporzadzenie PPWR wprowadza szereg ambitnych wymo-
gow na najblizsze lata. Do 2030 r. co najmniej 55% opakowan
z tworzyw sztucznych musi zostaé¢ poddane recyklingowi.
Od 2030 r. wszystkie opakowania wprowadzane do obrotu
musza by¢ zdatne do recyklingu, a od 2035 r. nadawac sie do
recyklingu na duza skale.

Wprowadzone zostang réwniez cele minimalnej zawartosci
recyklatéw w opakowaniach, ktére w kolejnych latach beda pod-
wyzszane. Takie opakowania jak jednorazowe butelki z tworzyw
sztucznych na napoje do 2030 roku beda musiaty by¢ produkowa-
ne z surowca zawierajacego min. 30% materiatu pochodzacego
z recyklingu odpadéw pokonsumenckich, a do 2040 r. zawartos¢
tama wynosic juz 65%. W tym kontekscie kluczowa wydaje sie
dostepnos¢ surowrca z recyklingu odpadéw opakowaniowych.

Jak duze wyzwania stoja przed krajowymi systemami gospo-
darowania odpadami, szczegd6lnie w odniesieniu do ambitnych
celéw PPWR, pokazuja m.in. statystyki. Wedtug raportu Plastics
Europe, w 2022 roku poziom recyklingu pokonsumenckich
odpadéw opakowaniowych tworzyw sztucznych w Europie
wynidst 37,8%, podczas gdy w Polsce - 29%. Ekomodulacja
moze odegrac¢ kluczowa role w zwiekszaniu recyklowalnosci
wyrobéw i zwiekszaniu recyklingu. Jednak aby byta realnym
narzedziem zmiany, musi zosta¢ opracowana w sposéb przejrzy-

sty i sprawiedliwy oraz opierac¢ sie na mierzalnych kryteriach.

SKUTECZNA EKOMODULACIJA - CZYLI JAKA?

Ekomodulacja, by rzeczywiscie wspiera¢ cele srodowiskowe
i ekonomiczne, powinna:
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DO 2030 R. CO NAJMNIEJ 55% OPAKOWAN Z TWORZYW SZTUCZNYCH
MUSI ZOSTAC PODDANE RECYKLINGOWI.

v

opierac sie na transparentnej metodologii, ktéra odnosi sie
do catego cyklu zycia opakowania,

v

ewoluowac wraz z rozwojem technologii zagospodarowy-
wania odpadéw i innowacji w projektowaniu opakowar,

v

by¢ zgodna z zasada neutralnosci, zaréwno materiatowej, jak

itechnologicznej, bez faworyzowania konkretnych rozwiazar,

v

uwzglednia¢ specyfike poszczegdlnych sektordw,

v

odzwierciedlaé¢ rzeczywiste koszty zagospodarowywania
odpadéw w ujeciu netto, z uwzglednieniem zbidrki, sorto-
wania i recyklingu.

W efekcie nie tylko bedzie mozna osiagnaé¢ efektywnosé
operacyjng i ekonomiczna catego systemu rozszerzonej od-
powiedzialnos$ci producenta, ale takze zbudowane zostanie
zaufanie interesariuszy, wzmacniajace ich aktywny udziat
w transformacji sektora opakowan. Stanowic to bedzie istotny
element realizacji celéw zré6wnowazonego rozwoju.

POPYT, TECHNOLOGIE, REGULACJE

Zapewnienie odpowiednich ram prawnych to warunek umoz-
liwiajacy funkcjonowanie cyrkularnej gospodarki. Zeby to sie
udato, musimy stworzy¢ zachete rynkowa zapewniajaca, ze
odpady tworzyw, jako warto$ciowy surowiec, zostana odpo-
wiednio zagospodarowane.

Krajowe cele dotyczace zawartosci recyklatéw w poszczeg6l-
nych sektorach przemystu powinny zapewnia¢ stabilny popyt
na tworzywa wtérne i zacheca¢ do inwestycji w technologie
recyklingu. Z kolei cele ponownego uzycia w okreslonych zasto-
sowaniach, np. opakowaniach, powinny by¢é wyznaczane w tych
sektorach, w ktérych mozemy generowac najwiecej odpadéw.

Z drugiej strony wciaz powinni$my promowac wykorzysty-
wanie surowcow cyrkularnych, takich jak tworzywa biopochod-
ne oraz z recyklingu mechanicznego i chemicznego, a takze
z technologii wychwytywania i wykorzystania dwutlenku
wegla (CCU, Carbon Capture and Utilisation).

U podstaw takiego systemu powinna sie znalez¢ rozwinieta
infrastruktura zbiérki i sortowania, umozliwiajaca efektywne
odzyskiwanie materiatéw z odpadéw komunalnych.

Maksymalne wykorzystanie potencjatu recyklingu i po-
nownego uzycia jest niezbednym elementem dazenia do
zeroemisyjnosci netto systemu tworzyw sztucznych. Osia-
gniecie cyrkularnosci i neutralnosci klimatycznej tego sys-
temu do 2050 roku bedzie wymagac ciagtej, intensywnej
wspolpracy miedzy sektorami i interesariuszami, w tym
decydentami.

CZAS NA SYSTEMOWA ZMIANE

Ekomodulacja to nie tylko narzedzie finansowe - to element
systemowej odpowiedzi na ztozone wyzwania zwiazane z ro-
sngcy ilodcig odpadéw opakowaniowych i koniecznos$cia ich
efektywnego zagospodarowania.

Poprzez réznicowanie optat w zaleznosci od wptywu opako-
wania na srodowisko ekomodulacja nie tylko promuje innowacje,
ale takze realnie wptywa na decyzje projektowe i inwestycyjne
producentéw. Premie za wykorzystywanie recyklatéw lub in-
nych cyrkularnych tworzyw sztucznych w nowych produktach
moga pobudzi¢ inwestycje w infrastrukture gospodarowania
odpadami i cyrkularnosé.

W efekcie odpady staja sie zasobem - surowcem do ponowne-
go wykorzystania, ktéry zasila gospodarke i zmniejsza zaleznos¢é
Europy od surowcéw kopalnych. W potaczeniu z regulacjami
unijnymi, celami gospodarki o obiegu zamknietym oraz ro-
snaca Swiadomoscia konsumencka ekomodulacja moze sta¢
sie katalizatorem zmiany w kierunku bardziej zréwnowazonej

i innowacyjnej gospodarki. ]

Zrédto
1. Tworzywa sztuczne w obiegu zamknietym — analiza sytuacji w Europie. Plastics
Europe. 2024.
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EWA JANCZUKOWICZ-CICHOSZ

ekspertka ds. zréwnowazonego rozwoju w LPP

ydaje sie, ze mamy na $wiecie duzo ubran -

szafy sa przepelnione, kontenery na odziez

uzywana szybko sie zapelniaja, a zdjecia

gor odpadéw tekstylnych regularnie obie-
gaja media. Globalna produkcja wiékien siega ok. 132 mln ton
rocznie, z czego jedynie 7-8% pochodzi z recyklingu, a mniej
niz 1% to widkna odzyskane z tekstyliéw'. Na pierwszy rzut
oka wyglada to jak idealne warunki do rozwoju recyklingu
textile-to-textile. W praktyce mamy jednak paradoks: duzo
odpaddw, ale wcigz mato surowca o jakosci umozliwiajacej
przetworzenie na nowe witdkna.

Recykling zaczyna sie w momencie, gdy ubranie trafia do
pojemnika na odziez uzywana. Europa generuje Srednio ok. 16 kg
odpaddéw tekstylnych na osobe rocznie, ale jeszcze przed
wprowadzeniem obowigzkowej selektywnej zbiérki jedynie
ok. 4,4 kg trafiato do systeméw zbidrki%. Reszta ladowata
w odpadach zmieszanych, spalarniach lub na sktadowiskach.

Po 1 stycznia 2025 r., gdy zaczetly obowigzywac przepisy
dotyczace selektywnej zbidrki tekstyliéw, pojemniki szybko
sie zapeknity - wraz z tym spadta jednak jakos¢ zebranych
materiatéw. Do systemu, ktéry pierwotnie powstat gtéwnie
z mys$la o drugim obiegu, zaczety trafia¢ réwniez tekstylia
wczesniej wyrzucane do odpadéw zmieszanych. To dobitnie
pokazuje, ze zapotrzebowanie na realnie dziatajacy recykling
w branzy tekstylnej jest dzi§ wieksze niz kiedykolwiek.

JAK SUROWCE STALY SIE ODPADEM

Problemem jest nie tylko ilos¢, ale tez stan zebranych ubran.
Do kontenerdéw trafiaja czesto mokre, przesiakniete wilgocia,
zabrudzone chemig czy farba, a nierzadko takze sple$niate
po tygodniach zalegania w przepetionych punktach zbiérki.
T-shirt, ktéry przemdkt i zaczat gnié, przestaje by¢ potencjalnym
surowcem - staje sie odpadem wymagajacym unieszkodliwienia.

W dobrze zaprojektowanym systemie recykling nie konkuruje
z drugim obiegiem, lecz go uzupelnia: drugi obieg zagospodaro-
wuje to, co nadaje sie do dalszego uzywania, a recykling zajmuje
sie frakcja, ktérej ponownie wykorzystac sie juz nie da. O tym,
jaka cze$¢ strumienia trafi do naprawy, odsprzedazy czy recy-
klingu, decyduje sposéb organizacji zbiérki: szczelne, zadaszone

pojemniki, odpowiednia czestotliwo$¢ odbioréw oraz edukacja
mieszkancow dotyczgca tego, co i w jakim stanie mozna oddac.

RECYKLING POTRZEBUJE AUTOMATYZACIJI

Po etapie zbidrki kolejnym waskim gardiem jest sortowanie.
Obecna infrastruktura sortowni powstata gtdwnie z mysla
o drugim obiegu i w duzej mierze opiera sie na pracy recznej.
Pracownik ocenia kazda sztuke ubrania pod katem wygladu,
sezonowosci, marki i potencjatu sprzedazowego. Taki model
dobrze dziata przy odziezy uzywanej, ale nie odpowiada potrze-
bom recykleréw, ktérym zalezy na stabilnych, jednorodnych
frakcjach materiatlowych.

Z pozoru podobnie wygladajace bluzki moga by¢ wykonane
z czystej bawelny, mieszanki bawekny z poliestrem lub poliestru
z elastanem - z perspektywy recyklingu to zupeinie inne surowce,
wymagajace réznych technologii. Reczne sortowanie nie jest
w stanie na duza skale dostarczy¢ partii o jednorodnym sktadzie
i parametrach wymaganych przez instalacje recyklingowe.

Dlatego w kolejnych latach model oparty wytacznie na pracy
recznej bedzie musiat by¢ stopniowo zastepowany rozwigza-
niami zautomatyzowanymi. Przysztosé nalezy do technologii
umozliwiajacych szybkie obiektywne rozpoznanie sktadu
materiatowego - spektroskopii NIR, systemdw wizyjnych
wspieranych algorytmami oraz zrobotyzowanych linii zdolnych
przetwarzac kilka ton tekstylidéw na godzine. Technologie juz
sg dostepne, ale wcigz brakuje impulsu ekonomicznego i regu-
lacyjnego, ktéry uzasadnitby ich masowe wdrozenie.

EKONOMIA | LUKA INWESTYCYJINA

Kluczowa bariera pozostaje ekonomia. Widkna pierwotne, pro-
dukowane gléwnie poza Europa, sa istotnie tanisze niz widkna
z recyklingu. Zaktady produkujace odziez z surowca pierwotne-
go dziatajg przy relatywnie niskich kosztach pracy, czesto bez
pelnego odzwierciedlenia kosztéw Srodowiskowych, a efekty
skali obnizaja jednostkowy koszt najpopularniejszych surowcéw.

Recykling textile-to-textile funkcjonuje w odwrotnych
realiach: przy wysokich kosztach pracy, restrykecyjnych re-
gulacjach srodowiskowych i koniecznosci ponoszenia bardzo
duzych naktadéw inwestycyjnych. Dobrym przykiadem jest
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poliester, ktéry odpowiada za ok. 59% globalnej produkcji wté-
kien. Niemal caly recyklat poliestrowy stosowany w przemysle
tekstylnym nadal pochodzi z butelek PET. Wiékna z tekstyliéw
pokonsumenckich stanowia mniej niz 1% rynku. Dzieje sie tak,
poniewaz butelki sa jednorodne i tatwe w sortowaniu, podczas
gdy odziez wymaga dodatkowych etapdéw przygotowania, usu-
wania dodatkéw i barwnikéw. W efekcie rPET z odziezy jest
drozszy niz rPET z butelek, a czesto takze niz wtdkna pierwotne.

Nowoczesne instalacje recyklingu chemicznego to z kolei
inwestycje liczone w dziesiatkach milionéw euro. Moga dziata¢
efektywnie tylko wtedy, gdy maja zapewniony staty doptyw
wysokiej jakosci wsadu oraz dtugoterminowe umowy odbioru.
Sortownie stoja przed podobnym wyzwaniem: automatyzacja
nie ma sensu ekonomicznego, dopdki nie ma stabilnego po-
pytu na material posortowany wedtug sktadu. W ten sposéb
powstaje btedne koto: brak popytu oznacza brak inwestycji,
a brak inwestycji - ograniczong podaz suroweca.

Dos¢ trafne jest poréwnanie z poczatkiem rynku samocho-
dow elektrycznych. Dopiero kombinacja subsydiow, stabilnych
regulacji i masowych inwestycji pozwolita przejs¢ od niszowej
technologii do istotnego udziatu w rynku. Recykling textile-
-to-textile jest dzi§ na podobnym etapie rozwoju - potencjat
technologiczny istnieje, ale ekonomia wcigz sie nie spina.

PROBLEMY Z UTRATA STATUSU ODPADU

Dzi$ zebrane tekstylia sg przede wszystkim traktowane jako
odpad, a dopiero w drugiej kolejnosci jako potencjalny surowiec.
Sortownie staraja sie przywroécié status produktu tej czesci,
ktéra mozna sprzedac¢ w drugim obiegu, natomiast pozostata
frakcja - najciekawsza z perspektywy recyklingu - pozostaje

RECYKLING W PRZEMYSLE

odpadem. Dopdki materiat ma formalny status odpadu, jego
transport i obrét podlegaja restrykcyjnym przepisom: proce-
durom notyfikacji, ograniczeniom magazynowania i wymogom
pozwolen srodowiskowych. W praktyce oznacza to, ze recykling
najlepiej realizowa¢ w tym samym kraju, w ktérym dziata sor-
townia; chyba ze materiat zostanie odpowiednio przygotowany
i udokumentowany tak, by mégt utraci¢ status odpadu.

Problem polega na tym, ze brakuje jasnej, jednolitej w UE
definicji dziatan takich jak oczyszczanie, rozdrabnianie czy
standaryzacja jakosci jako przygotowania do recyklingu. Sor-
townie i podmioty przygotowujace wsad nie maja pewnosci,
czy ich dziatalno$¢ moze by¢ objeta wsparciem finansowym,
co zniecheca do inwestycji. W wielu systemach ROP wiekszos¢
srodkéw trafia na zbiérke i segment odziezy uzywanej, podczas
gdy recykling - najbardziej kapitatochtonny i kluczowy dla
domkniecia obiegu - pozostaje niedofinansowany.

Réwnolegle Unia Europejska stawia sobie cel zwiekszenia ogélnej
stopy cyrkularnosci do 2030 r. Nie bedzie to mozliwe bez przegladu
przepisow, ktére w praktyce utrzymuja tekstylia pokonsumenckie
w statusie kosztownego odpadu zamiast traktowac je jako zasob.
Dlarecyklingu textile-to-textile punktem zwrotnym bedzie moment,
w ktérym strumien ten zostanie zdefiniowany jako pelnowartosciowy
surowiec wtdrny, a nie problem do zagospodarowania.

CO MOZE ZMIENIC ROP W TEKSTYLIACH?

Rozszerzona odpowiedzialnos¢ producenta moze stac sie jednym
zkluczowych narzedzi przetamania obecnych barier. Warunkiem jest
jednak projektowanie ROP-u nie tylko jako dodatkowego podatky,
lecz réwniez jako mechanizmu, ktéry w sposdb przemyslany kie-
ruje Srodki tam, gdzie powstaje najwieksza warto$¢ dla gospodarki
0 obiegu zamknietym - w tym do recyklingu textile-to-textile.
Szczegdlne znaczenie ma ekomodulacja, czyli réznicowanie
optat w zaleznosci od trwatosci, naprawialnosci, konstrukeji
utatwiajacej sortowanie oraz zawartosci widkien z recyklingu.
Wazne jest wyrazne wyrdznienie recyklatu pochodzacego
z tekstyliéw na tle recyklatu z butelek PET. Harmonizacja zasad
ekomodulacji w catej UE mogtaby realnie przesuna¢ ekonomi-
ke produktéw w strone materiatéw cyrkularnych, zwtaszcza
jesli bytaby sp6jna z wymogami ekoprojektowania zapisanymi
w ESPR (czyli unijnego rozporzadzenia w tej sprawie).
Pierwszym praktycznym obszarem, w ktérym ROP moze przy-
nie$¢ widoczny efekt, jest poprawa jakosci zbiérki: modernizacja
infrastruktury, lepszalogistyka odbioréw i prosty dla uzytkownika
system, ktéry minimalizuje ryzyko degradacji materiatu. Drugim -
finansowanie zautomatyzowanego sortowania i budowa nowych

KLUCZOWA BARIERA W RECYKLINGU TEKSTYLIOW POZOSTAJE
EKONOMIA. WELOKNA PIERWOTNE, PRODUKOWANE GLOWNIE
POZA EUROPA, SA ISTOTNIE TANSZE NIZ WLOKNA Z ODZYSKU.
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mocy przerobowych przygotowanych do obowiazkowej zbiérki
tekstyliéw i przysztych celéw dotyczacych zawartosci recyklatu.

Silnym impulsem mogtoby by¢ wprowadzenie stopniowo ro-
snacych minimalnych pozioméw udzialu widkien z recyklingy,
np. 10% do 2028 r., 15% do 2030 . i 30% do 2035 r., z mozliwoscig
wykorzystania w okresie przej$ciowym takze jednorodnych odpadéw
poprodukeyjnych?. Takie cele daja recyklerom przewidywalnosé
i uzasadniaja wieloletnie inwestycje. Warunkiem jest jednak to,
zeby czes¢ srodkéw z ROP-u trafiata bezposrednio do podmiotéw
inwestujacych w recykling, a nie wytacznie do operatoréw zbiorki.

ODNALEZC DROGE, DO GOZ-U

Firmy modowe dziataja dzi§ w warunkach duzej niepewnosci
regulacyjnej. Kierunek jest czytelny: ekoprojektowanie wyni-
kajace z ESPR, rosnace wymogi dotyczace zawartosci widkien
zrecyklingu, rozwijajace sie systemy ROP. Jednoczes$nie szcze-
goty - w tym krajowe wdrozenia - pozostaja zréznicowane.
Dla marek dziatajacych na wielu rynkach oznacza to realna
trudnos¢é w zbudowaniu spdjnej, wieloletniej strategii.

W odpowiedzi wiele firm podejmuje dziatania dobrowolne:
testuje witdkna z recyklingu textile-to-textile, inwestuje w roz-
wijajace sie technologie, uczestniczy w pilotazach i konsorcjach.
To wazne doswiadczenia, ale wciaz funkcjonujace w otoczeniy,
w ktérym brakuje jednolitych zasad gry. Dopiero spéjny zestaw
regulacji - od ESPR po dobrze zaprojektowane systemy ROP - moze
nadac tym dziataniom skale.

PRZYSZtOSC ODZIEZY

Juz dzi$ jednym z kluczowych pél wptywu marek jest projekto-
wanie produktéw. Inaczej powinien by¢ zaprojektowany prosty
T-shirt, ktéry po latach uzytkowania ma staé sie surowcem dla
recyklingu, a inaczej wielosezonowa kurtka zimowa. T-shirt
powinien by¢ jak najbardziej monomateriatowy, z ograniczona
liczba dodatkéw i aplikacji utrudniajacych sortowanie i recykling.

Kurtka - nastawiona przede wszystkim na trwato$¢, mozliwos¢
naprawy i odsprzedazy.

Drugim obszarem jest stopniowe zwiekszanie udziatu
widkien z recyklingu w kolekcjach. To wyzwanie zaré6wno
kosztowe, jak i logistyczne, szczegdlnie dla marek masowych.
Nie mozna jednak sprowadza¢ problemu wytacznie do ceny -
gdyby jedyna bariera byty koszty, marki luksusowe znacznie
czesciej korzystatyby z takich materiatéw. Dlatego tak istotne
jest ustawienie rynku poprzez regulacje: wymaég ekoprojek-
towania, ekomodulacji premiujacej produkty zaprojektowane
pod recykling oraz minimalne poziomy zawartosci wiékien
z recyklingu. Wéwczas wykorzystanie surowca wtérnego
przestanie by¢ tylko elementem narracji marketingowej, stajac
sie podstawowym warunkiem obecnos$ci na rynku. Marki,
ktére juz dzis testuja materiaty textile-to-textile, podpisuja
umowy take-off z recyklerami czy angazuja sie w pilotaze,
zyskaja przewage startu z wyzszego putapu, gdy wymogi
stang sie obowiazkowe.

Coraz wieksze znaczenie ma tez jako$¢ danych. Bez rze-
telnych informacji o sktadzie materiatlowym, wykonczeniach
i konstrukeji produktéw - przekazywanych m.in. poprzez
ujednolicone oznaczenia sktadu i cyfrowe paszporty produk-
téw zgodne z ESPR - nawet najlepsze technologie sortowania
i recyklingu nie beda dziataty efektywnie, a szansa na to,
ze dany wyrdb trafi do wtasciwego strumienia recyklingu,
znaczaco spada.

RECYKLING BRAKUJACYM OGNIWEM

Fundamentem gospodarki o obiegu zamknietym jest utrzy-
mywanie produktéw w uzyciu jak najdtuzej - dzieki jako-
§ci, naprawie i kolejnym obiegom. Nie zmienia to faktu,
ze branza potrzebuje réwniez recyklingu. Nawet najle-
piej zaprojektowane ubranie w pewnym momencie traci
funkcjonalnos$é. Wtedy system powinien umozliwiaé jego
powrdt do obiegu w postaci nowych witékien, a nie tylko
jako materiat izolacyjny czy kompozyt o ograniczonym
dalszym wykorzystaniu.

Mimo Ze obecnie mniej niz 1% globalnie zuzytych tekstyliow
wraca do obiegu w postaci wiékien z recyklingu, decyzje podej-
mowane juz teraz przez firmy - w obszarze projektowania pod
recykling, doboru surowcéw, wyboru partneréw technologicz-
nych oraz angazowania sie w pilotaze textile-to-textile - moga
przesadzic o tym, czy wraz z wejSciem w zycie spojnych regulacji
gospodarki o obiegu zamknietym recykling textile-to-textile
rzeczywiscie stanie sie jednym z kluczowych, skalowalnych
filaréw funkcjonowania branzy, a nie pozostanie wytacznie
marginalna nisza. |

Zrodta
1. Textile Exchange. Materials Market Report. 2025.

2. European Environment Agency (EEA]: Textiles and the environment in a circular
economy. 2019.

3. https:.//www.linkedin.com/company/the-t2t-alliance-powering-policy-for-
a-textile-to-textile-future/posts/?feedView=documents (dostep: 9.12.2025).
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Swiat jeszcze nigdy nie byt
tak szybki. Z nami za nim
nadazysz, zyskujgc dostep
do ogromnego zasobu
eksperckiej wiedzy

w Twoim telefonie, tablecie
czy laptopie.

PRENUMERATA CYFROWA+ to Twoja przewaga rynkowa. ZYSKAJ:

Szybki dostep do kilkudziesieciu branzowych tekstéw miesiecznie. Branzowi eks-
perci, dziennikarze Abrys i liderzy opinii co miesigc tworza kompendium wiedzy,
z ktorej moga skorzystaé przedstawiciele instalacji komunalnych, samorzadéw, recy-
kleréw i inwestoréw transformacji energetycznej.

Multimedialny miesiecznik XXI wieku. Naszym tekstom beda towarzyszyly nagrania
video i podcasty z Kanatu Komunalnego, czyli nowego medium wydawnictwa Abrys.

Raporty branzowe PREMIUM. Cztery razy w roku otrzymujesz ekskluzywne raporty
analizujace najwazniejsze trendy i wyzwania w branzach komunalnej, recyklingu oraz
czystej energii.

Bezposredni dostep do ekspertéw. Zorganizujemy kwartalne sesje online Q&A
z najlepszymi specjalistami branzy, czyli autorami ,,Energii i Recyklingu”.

PRENUMERATA CYFROWA+ to dostep do
najlepszego pisma branzy komunalnej w Polsce!

Zeskanuj kod QR lub wejdz na sklep.abrys.pl
AKTYWUJ PRENUMERATE CYFROWA+
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